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Einleitung.

Eine Textrezension der Gynikologie des Soranos ist mit eigen-
timlichen Schwierigkeiten verkmtipft. Wir besitzen das wichtige
Werk nicht mehr in direkter und vollstindiger Uberlieferung.
Eine medizinische SBammelhandschrift der Pariser Nalionalbibliothek
gus dem XV, Jahrhundert, der Parisinus gruecus 2153, enthiilt
als Mittelstiick eine 67 Folioblatter einnchmende gynikologische
Kompilation ohne Verfassernamen. Festzustellen, was man vor sich
habe, war anscheinend nicht schwer, denn gleich das 4. und 5. Kapitel
lag in zahlreichen Handschriften anderen Ursprungs vor mit der
Angabe éx vor Zooered und war seit 1554 in Jacques Goupyls
Rufusedition als Soraneum gedruckt worden; so mag es gekommen
sein, dafl dber den ersten Textworten des Parisinus (fol. 2207 von
grober Hand eingetragen wurde Zmgevée domy. Abgeschrieben ist
ein grober Teil der Handschrift nachweislich etwa um das Jahr
tso0, und zwar zun praktischen Zwecken, wie es in dieser Zeit
natiirlich ist, zum Besten der schwangeren und gebirenden Frauen.
Diese Abschrift ging verloren, doch existicron davon noch zwei
Kopien ans dem XVI. Jahrhundert, Biicher in Kleinguart und -
Kleinoktav, die sich jetzt in Rom (Barberinus I 49) und Leiden
(Vossianus graecus 8° 18) befinden.

Aus medizingeschichtlichem und philologischem Interesse ist
der Parisinus zuerst von dem Konigsberger Mediziner Friepricn
Rexmorp Dierz hervorgezogen worden, den seine ausgedehnten
Handszchriftenforschungen in den Jahren 1830 und 1831 in Paris
festhielten, Dierzens in der Hauptsache vollstindige Abschrift der
gynikologischen Kompilation — die Aetios-Kapitel allerdings sind
vielfach von ihm gekturzt — hat niecht den Vorteil gehabt, vom
Entdecker selbst durchgearbeitet und heransgegeben zn werden.
Er starb dber dem Werk, erst 31 Jahre alt (4. Juni 1836), als
der Druck des wichtigsten Fundes seiner mehrjahrigen Entdeckungs-
reisen eben begonnen hatte, und der vom Buchhindler mit der

1%
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Vollendung Betrante — ‘affinem meum et cognominem, maleriae quae
dicilur prorsus expertem, sermonis graeci nofitia twvenililer imbutum’
nennt ihn Aveust LoBEck in der Vorrede — war dieser Aufgabe
nicht entfernt gewachsen. Erst durch seine Mitwirkung sind nicht
wenige Mifiverstindnisse und Entstellungen in den Text gekommen,
die dem vielerfahrenen und gewissenhaften Dtz nicht zur Last
gelegt werden durfen.

DaB DieTz seine editio princeps betitelt hatte Zwmocvon "Egpe-
giov Iepi pvvezsior mseBodr o cwiépsre, wWie es der untichtige
Herausgeber getan hat (Konigsberg 1838), ist mir unwahrschein-
lich, denn die Bemerkungen aus seinen Scheden beweisen, dal er
das damals im Urtext noch unpublizierte XVI. Buch des Aetios
in Pariser Handschriften benntzt hat und somit anf dem Wege
war, den Sachverhalt zu erkennen. Jedenfalls sprach LoBEck
seinen Zweifel in der praefatio ans (8. VIL: "Sorani sive quis alius
est' ], was den Medizinhistoriker Harser zu einem spottischen Aus-
fall gegen den ‘scepticus philologorum genius’ veranlafte.') Und in
der Tat, lange Jahre ist Dizrzens Gynikologie, die jeder vor-
sichtige Ihilolog ohne Verfassernamen ediert hitte, als Uriginal-
werk des Soranos benutzt worden, wie die medizingeschichtliche
Literatur erkennen laBt. Man sieht aus diesem Beispiel deutlich,
wie grofi die Veranlwortlichkeit der Herausgeber von Fachschriften
ist, da ja deren leritische Grundlage von den modernen Vertretern
der betreffenden Spezialwissenschaft oft nicht beurteilt werden kann.

Die Bearbeitung des Anonymus Parisinus mit Energie in An-
grifl’ genommen zu haben, ist das Verdienst des gelehrten Gironinger
Mediziners Frawg Zicmariags ErMeriNg. Was uns als dag Niachst-
liegende erscheint, eine Nachpritfung der Pariser Handschrift, muBte
er freilich aus kirperlichen Ricksichten unterlassen. Aber ERMERINS
machte einen respektabeln Anfang mit der héheren Kritik, der Ans-
sonderung fremder Kapitel und Kapitelteile, indem er die Heran-
zichung des Aetios, wenigstens in der lateinischen Ubersetzung,
ernstlich betrieb, und versuchte andererseits, die Anordnung der
Gynikologie des Soranos wiederherzustellen. Es war ein richtiger
Gedanke von ErMERINg, zur Rekonstrukiion des Soranischen Werkes
nicht nur die in dessen Vorrede gegebene Inhaltsubersicht zu ver-

1) H. Hazspr, De Sorano Ephesio, Programm, Jena 1840, 8, 6.
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werten (vgl. 8. XXX seiner Ausgabe), sondern auch die Paragraphen-
folge eines auf Soranos zuriickgehenden mittelalterlichen Hebammen-
buches des sogenannten Muscio, das er freilich nicht in dem
mittellateinischen Text benutzen konnte, der damals noch nicht
veroffentlicht war, sondern nur in einer unvollstandigen Ubersetzung
in spatbyzantinisches Griechisch. Zudem hat er im einzelnen zahl-
reiche Textstellen verbessert, und zwar sowohl in sciner Ausgabe
selbst (Utrecht 1869), wie anch in einer nicht lange nach seinem
Tode erschienen ‘Epistula eritica’ (Utrecht 1872), der ein Lebens-
abrif des unermidlich arbeitsamen Mannes von C. M. FraNcrEX
beigefigt ist.

Von den 126 Kapiteln des Anonymus hat ErMERING 54 ganz
ausgeschieden’); bei weitem zum groBten Teil stammen sie aus
dem XVI. Buche des Aetios, waren also leicht als eingeschoben
zu erkennen, Weiterhin sind von ihm in einer betriichtlichen
Anzahl der beibehaltenen Kapitel viele Sticke verschiedenen Um-
fangs ebenfalls mit Hilfe des Aetios als interpoliert erkannt und
gestrichen worden, Endlich stellte er funf ohne Zweifel vom Kom-
pilator verstellte Kapitel pathologischen Inhalts tiber Diystokie usw.
(48—51, 54) richtig an den Schluf des Erhaltenen. Damit war
fiir die Beurteilung des anonymen Sammelbuches und vor allem
filr die Kenntnis des Soranos ein groBer Fortschritt erreicht,
wenn Ermerms auch gelegentlich Soranisches filr “unecht’ erkliart,
nicht selten Fremdes beibehalten und in der Konstruierung der
urspriinglichen Kapitelfolge des zweiten Teils der Gynikologie -
keine glickliche Hand gehabt hatte. Es fehlte jedoch noch viel
an der Losung der schwierigen Aufgabe, was der bescheidene Ge-
lehrte selber sehr wohl wubte nnd aueh ausgesprochen hat.

Mittlerweile war von einer andern Seite her Virextin Rose
dem Problem nahergetreten und zwar im Zusammenhang mit
seinen ebenso umfassenden wie tiefdringenden Studien iiber die
Geschichte der griechischen Wissenschaft im Mittelalter. Jenes
Hebammenbuch, das Ermermss nur in entstellter Ubersetzung als
Mooyiovog Iegl yvvensiov acdor zur Verfugung gestanden hatte,
war ihm auf seinen weiten Bibliotheksreisen in Brassel (1836),

1) Es sind 23—26, 28—42, 44, 45, 47, 52, 53, 55—00, 91, 92, 95—105,
109, 111—113, 120 (vgl seine Ausgabe B, XCIV{).
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Kopenhagen (1863) und Florenz (1877), dann auch in Rom und
in einer Cambridger Handschrift (1881) zun Clesicht gekommen,
und er gab dieses in mehr als einer Hinsicht sehr interessante
Produkt des frihen Mittelalters im lateinischen Urtext herans
(Leipzig 1882). Die ‘Gynaecia Muscionis’, ihre Entstehung und
ihre Geschichte bis in die Renaissance hinein zeigen in typischer
Weise das Fortvegetieren der griechischen Medizin im Westen
wahrend der fir sie so traurigen Jahrhunderte, wie andererseits
der Pariser Anonymus die um so vieles reicheren, aber vielfach
getriibten Strome repriisentiert, in denen hellenische und helle-
nistische Errongenschaften im Osten weiterfluteten. Ich nenne
den sonst ginzlich unbekannten Verfasser des einstmals viel-
benutzten Buichleins vorlinfie noch mil dem seit der zweiten
Halfte des Mittelalters tblichen Namen Musecio (auch Muscion
oder Musio findet sich), obwohl er in der altesten Handschrift
(s. IX/X) immer Mustio heiBt, will aber ausdriicklich hervorheben,
daB der Name weder mit Mosyinr, dem gzufallig einmal bei Soranos
(8. 273, 24 R.) und sonst erwihnten Arzte, noch gur mit einem
Moses, wie allen Ernstes vermntet worden ist, irgend ctwas zu
tun hat. Wenn ihn jener hyzantinische Ubersetzer Mosyimv nennt,
so wollte er gich dag lateinische Muscio nur mundgerecht machen,

Mit Muscio, dessen #ltestor Uberlieferung im Bruxellensis?) der
erste Ierausgeber freilich nicht ganz gerecht geworden ist, war nun
fiir Soranos betrichtlich weiter zu kommen als mit "‘Mogchion’.
Rose hatte nativlich fiir seine editio princeps die Quelle seines
Antors, den Soranos, herangezogen und war gleich auf den Grund
gegangen, indem er die Aunsgabe des Dimtzschen Apographon mit
dem Pariginus zum ersten Male nachverglich (1879), was dem
Texte grobe Férderung gebracht hat. Zugleich hatte er die Rekon-
struktion von ErMeriNs erfolgreich weitergefithrt und anch grie-
chische Aetioshandschriften benutzt. 8o vermochte er als wert-
vollen Anhang zu seinem Muscio den Text "Rz séw Zwpevoi TTsgh
jeverzeior in wesentlich verbessorter Gestalt zu geben.

Dag unter den Auspizien der Internationalen Assoziation der
Akademien erscheinende Corpns medicorum Graecorum, dessen
vierter Band Soranos nebst Caelius Aurelianus und Muscio ent-

1) B. den Anbang unten 8. 1161,
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halten soll, bot Veranlassung, eine Neubearbeitung der Gynikologie
ins Auge zu fassen, bei der diese begreiflicherweise nicht als An-
hang gegeben werden, sondern im Mittelpunkt stehen wird, wah-
rend Muscio — abgesehen von seiner eigentiimlichen Bedeutung
— als Vertreter einer Nebeniiberlieferung des im Original Er-
haltenen und zur Ergéinzung unvollstindiger und verlorener Kapitel
dienen mufl. FEs ist von mir eine Neuvergleichung des Parisinus
in der Zeit von Mitte August bis Mitte Oktober 1go8 aunf der
Leipziger Universititsbibliothek vorgenommen worden, wobci ich
das mir durch Roses Giite geschenkte Original seiner Kollation
vom Jahre 1879 zur Hand haben durfte und die Abweichungen
der Handschrift von meinem selbstgefertigten Druckmanuskript
des griechischen Textes genau notiert habe. Die Mihe ist nicht
vergeblich gewesen und hat manches neune Material gebracht, wie
es der Nachfolger auch nach sorgfaltigem Vorgang noch gewinnen
mag. Z. B. habe ich die vielen kleineren Textliicken statt mach
dentimetern wie Rose nach Zahl der vermutlich fehlenden Buch-
staben bestimmt und sonst durchschnittlich etwa auf jeder Druck-
seite eine Lesung gefunden, die dbersehen oder absichilich un-
heracksichtigt geblieben war, Finen nicht geringen Vorteil solcher
Arbeit erblicke ich darin, daB man mit dem Ductus und allen
Gewohnheiten des Schreibers eng vertraut wird; die anf diese
Weise erlangte Routine ist besonders nttzlich, wenn nur eine
einzige Handschrift, wie in unserem Falle, in Frage kommt. Denn
dies dber allen Zweifel zu stellen, war das Niachste; belrefls des
Barberinug bin ich darin durch Max WeLimanye Autopsie unter-
stiitzt worden, wihrend ich den Vossianus auf dem hiesigen In-
gtitut fir (teschichte der Medizin benntzen konnte, wohin er anf
Kart SBupnorrs Veranlassung geschickt war.

Hierauf ging ich an die Kinzelanalyse des Anonymus Pari-
ginus. Die Frage ist von vornherein nicht abzuweizen, ob das
Corpus medicorum etwa verpflichtet sei die ganze Kompilation
zu bringen, wie es die editio princeps getan hat, oder ob eine
Rekonstruktion des wichtigsten, anderweitiz nicht idberlieferten
Teiles, d. h. Sorans, gebolen werden mufl, wie sie von ERMERINS
versucht und von Rose in hoherem Grade geleistet worden ist.
Das Ergebnis der Analyse, deren Darlegung dem Leser nicht er-
gpart werden kann, war so, daB cs das Verfahren der beiden
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alteren Herausgeber als richtig hestatigt. Nahezn das ganze Aetios-
buch steckt in der Kompilation, und was nach dessen Abzng aufier
einigen unwesentlichen Resten tdbrigbleibt, ist eben, woran ich
nicht zweifle, Sorans beriihmtes Werk Llegi pvvension xador, das
urspriinglich wohl in vier Bicher eingeteilt war. Diese Bicher
haben, abgesehen vom zweiten, besterhaltenen, bei der barbarischen
Prozedur des Ineinanderarbeitens mit Aetios durch den Byzantiner
im einzelnen und grofen schwere Schiden erlitten, das letzte ist
tranrig ruiniert. Den umfangreichen Aetios in seiner Verquickung
mit abzudrucken, wiirde keinen Sinn haben, denn die Kompilation
als solche erweist sich so unverstindig und mechanisch zusammen-
geflickt, duf sie keinen selbstindigen historischen Wert in Anspruch

- nehmen kann, LaBt sich ja doch kaum erraten, in welcher Zeit

gie entstanden sein wird.

Mit dem Vorstehenden aber ist bereits die Notwendigkeit ge-
geben, dem Muscio nahere Aufmerksamlkeit znzuwenden, denn wer
iiher den Anonymus hinanflkommen will, mub sich tber die doppelte
(uelle dieses einflulireichen mittellateinischen Buches klar werden
und festzustellen enchen, inwieweit man,in Anordnung und Lesarten
darauf bauven darf und ob auch secine Nustrationen fiar Soranos
Bedeutung hahen. Ich habe zu diesem Zweck die "Gynaecia® eben-
falls eingehender zn analysieren fiir geboten erachtet. Thre Haupt-
guelle war ein knapper gynakologischer Katechismus des Soranos
in zwei Btichern, aber dessen groBe Gynakologie hat Muscio in seiner
zweiten Halfte, der Pathologie, an deren Stelle sehr stark ans-
genutzt. Diese beiden Soranwerke missen sich in Stoffanordnung
und Inhalt anflerordentlich geglichen haben, so dall man kein Be-
denken tragen darf, auch das kleinere, elementare in seinen lalei-
nisch erhaltenen Partien gegebenenfulls fir die Textkritik des
grofleren griechischen heranzuziehen. Bel den Latina aus der
groflen Gynakologie, welche deren Kapitel freilich gekirzt dar-
bieten, ist das selbstverstindlich: die Heranziehung wird durch
die fast vollige Unselbstandigkeit des exzerpierenden Ubersetzers
erleichtert.

Von Wichtigkeit sind die Illustrationen der Musciohand-
schriften. Es laft sich zwar nicht strikt beweisen, aber durch
eine Reihe von Grinden hochst wahrscheinlich machen, daB sie
in der vorauszusetzenden Originalgestalt Soranisch sind; vielleicht
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waren sogar beide Gynikologien Sorans illustriert. Wahrend sich
die zahlreichen spiteren Kopien in hohem Grade unzuverlissig
erweisen, gilt das weit weniger von der durch KagL Supmorr im
4. Hefte der “Studien zur Geschichte der Medizin® (Leipzig 19o8)
publizierten und besprochenen Briisseler Serie von 13 Kindslagen-
bildern, welche die #ltesten aller bisher ans Licht getretenen
Nustrationen dieses Typus umfaft. Nicht nur bis zu der ums
Jahr goo anzusetzenden Entstchungszeit des Bruwellensis 3714
weisen die darin enthaltenen Bilder hinauf; ihr alterer Ursprung
geht auch daraus hervor, daB sie an einigen Stellen selbst da
figurieren, wo die betreffenden Textworte durch Unachtsamkeit
des Bchreibers oder Liickenhaftigkeit seiner Vorlage ausgefallen
sind, Ich habe es zum Verstéindnis meiner, in einigen Punkten
von dem ersten Herausgeber abweichenden, Erklirung der Bilder
und aus anderen Grinden far nitzlich erachtet, sie nochmals
(mit Hinzulftigung des schon linger bekannten Uternsbildes vom
Anfang der Handschrift) in ctwas groBerem MaBstab, als es bisher
geschehen ist, zu reproduzieren und durfte dank der Liberalitat
SBupHorFs die in seinem Institut verwahrten photographischen
Platten dazu verwenden lassen. Den Bruxellensis selbst habe ich
im Oktober und November 1gog auf der hiesigen Universitéts-
biblivthek personlich untersuchen konnen und gebe im Anhang
eine kurze Beschreibung von ihm.

Fir die Uberliefernngsgeschichte der Gynikologie des Soranos
blieb ein weiteres Geschift zu erledigen, dem ich mich nicht ent-
ziehen zn dirfen glaubte, obwohl es von Anfang an mit Un-
fruchtbarkeit geschlagen schien, die Beurteilung jenes oben ge-
nannten ‘Moschion’. Die lange Zeit hochgeschitate Scheingroge
muBte endgiltig abgetan werden. Den Nachweis, dab Mooyiwrog
Hegt yvverxeimy medtar nichts anderes ist, als eine sphte byzan-
tinische Ubersetzung des Muscio, habe ich dadurch niitzlicher zu
gestalten versucht, daB ich solche Musciostellen fiir den Vergleich
bevorzugte, wo es mir moglich war den richtigen Text vorzu-
schlagen. Zeigt es sich da und bei frither verbesserten Korruptelen,
daB der Grieche unzweifelhaft die Verderbnisse tbersetzt hat, so
liegt der Unwert der ganzen Moschiontradition am Tage.

Gern wiirde ich am Schiuf des ersten Teiles einen besonderen
Abschnitt hinzugefigt haben: ‘SBoranea bei Aetios (und Paulos)'.
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Der Kundige weill, warum das jetzt nicht ratsam war; Max WEeLL-
many  stellt in Aussicht (Rom, 18. IL 1gog): ‘Der Text von
Aetios XVI wird z. T. ganz anders’. Mit Hilfe der bevorstehenden
Aetiosausgabe, zum erheblichen Teil ja einer editio princeps, wird
ohnehin manches von dem, was ich darlege, im einzelnen zu be-
richtigen sein. So muf spiter Gelegenheit genommen werden,
den Weg von BSoranos zu Aetios noch genamer zu untersuchen,
als es der kﬁnﬂige Aetiosherausgeber bereits getan hat. Jeden-
falls zeight sich auch hier, daB der von der Leitung des Corpus
medicornm aufgestellle Grundsatz, bei der Herausgabe von den
spateren Autoren zu den élteren hinaufzuschreiten, der methodisch
allein richtige ist.

Uber die beigegebenen sechs Lichidrucktafeln ist das Nuotige
im Verlanf der Unbtersuchung sowie in einer kurzen Krklarung
am Schlusse gesagt.

Die Uberlieferung der Gynékologie des Soranos von Ephesos - page 14 sur 137


http://www.bium.univ-paris5.fr/histmed/medica/page?24906&p=14

SETITH

Erster Teil.
Die griechische Uberlieferung der Gynikologie.

I. Der Parisinus graecus 2153
Der Codex Parisinus graecns 2r53") ist bisher noch nirgends
ansfithrlicher beschrieben worden. Es ist eine Papierhandschrift
des ausgehenden XV. Jahrhunderts, die Schrift einiger Partien
scheint erst anf das XVI hinzuweizen. Auf fol. 1* finden sich
Nummern von verschiedenen Hinden: oben CCCOLXXXVIIL (aus-
gestrichen!, 520 und 2679, unten 358. Die Nr. 2679 fihrte er
als regius; er war im Jahre 1622 mit der Sammlung von Philippe
Huorault, comte de Chiverny in die Bibliothek Ludwigs XIIL ge-
kommen und gehtrte zu den etwa 150 griechischen Handschriften,
die Jean Hurault, seignenr de Boistaillé (Huralting Boistallerius,
+ 1572) wahrend seiner Gesandtschaften nach Konstantinopel und
Venedig erworben hatte®) Die gr7 Blatter der umfangreichen
Sammelhandechrift sind 21,5 cm breit, 28,5 hoch und enthalten

die folgenden, durchweg medizinischen Bacher:

Telyvod “lurpbg, Eiseyapy (fol. 1%—127)

Tedmpod Tiegh dregopas mvperaw o ' (fol. 137—277); fol. 28 leer

Twimpod "Ogou furpeoi (fol. 20°—367)

Teiqpot Tépvy forguy (fol. 37°—467)

Fedyrot Tegr dregogis oguypdr o §'p ¢ (fol. 47°—78"); fol. 70

und groBtenteils fol. 80T leer, dazwischen ein Nachtrag

6. Pedgrod Tegl dwpvdoeng oguppar o 'y’ d' (fol. 81°—1067)

. Twlyvod Megt vow év voig epuyuole aiviow ¢ f'y" 0’ (fol. 106"—1307)

8. Tedypod Ilegh mpoprdiceng epvyudr o 'y ¢ (fol. 130"—167").
— fol. 167"—16g" Pulstabellen; fol. 169" leer

LA TR N S T~ I
Fil T e i g L

et |

1) Ouowr, Inventaire sommaire IT 8. 2035.
2) Omowr, IV 8. XIX.
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9. Avicenna Iegi ofioar (fol. 170°—1737).}) — Tevre dxd Zvowxod
Bipiiov (fol. 173" —174%).7) — Zbworpig dxgifecrdry) xegt otigov égui-
vevdsicn & tiig turguzig tépmg tov Hegoar (fol. 174™—1747)°) —
Tod ‘Izmoxgdrovg (fol. 174™—1757).") — Ueoi yooirg ciparog voir
émd epheforouleg (fol. 1757%); fol. 175" leer)

10. Tedgrov Tlgbe I1hetdzeve egexcvmzarv o p° (fol. 176 —187%;
fol. 1877 leer)

11. Deiqpov Ilegi zgiceav o 'y’ (fol. 188"—2167). — fol. 217
Rezepte

12. Mivef wow povarndcrior sedor (fol. 218—2197); Text (fol. 2207
—284%); fol. 2847 —289 leer

13. Bifiiov ivrowbr, meguéyov macev tépme v émadpe, o fy 07
(fol. 2g0*—413"). Es ist die vollsiindige "levguxs) pétrodog des
Jo. Zacharias Aktuarios®)

14. Hivef rav évudéror el fegiw 2ol vooyiGror fn T8 2l Toudrov
(fol. 413"—419"). — Zrevasicn véw fuxldovoow (fol. 420°—4237).
— Zwsvacivr row Gefov (fol. 1237—4247). — Huwdiov Aipwitov
letposoquoTod xepdioioy xs’ Tob T fufifov td Emypgegly 'Kz vaw
Uesmrot Hegl dvreufellopévor (fol. 4247—4257)7)

15. Meol vijs zateozeviy tob zéouov (xei> tob dvirghmov (fol. 426°—
4267)%)

16. Heoi poviic (fol. 426"—4277)%)

1) Der Titel lautet (fol. 170%): Hegl ofipor mecyperie dploty zoll doporitoy
mepic piv Tudoig "M "Epmevy rot S (= Lo b e), froc L4435 vio0 zof Zwa,

meepie 82 Toelofs "Afwfuivon. Das Btfick ist ans Duerzens NachlaB abgedruckt won
J. L. Inerer, Physici et medici graeci minores 1T (Berlin 1842) 8, 286— 302,

2) InzLer II 303 £ . 3) Ipmiez 1T 3031

4) Inc. Oxdooroer olge meyéa dgopfadse (Aphor. IV 69, vol. IV 526 L.); sxpl.
of tod Glov ddpertog onpeidy dorew, dlL° alrig ked fevedy {ngn. 12, voL IL 142 L)

5) IneLoe I 203.

6) Ino, ‘Emedy gor el v fmlp vol yévovs fudv areilopéve moecfelar, expl.
dondyuev dumemovypireg wiv fiflov (vgl. Diers, Handschrifben der alten Arste IT 100).
Bueh T und II bei Inerer 1T 353 463.

7) Ed. Ald. 1528 fol. 137°—138"; vel. Handsehr. d. a. A. IT 78¢£

8) Inerer I 303f

o) Ineree I 299—206; doch ist daselbst nur etwas mehr als die Hilfte des
Stiickes abgedruckt (soviel im Phillipps. 1537 ol Meerm. 233 saec. XV). Im Parisinus
schlieBt es dagegen mit den Worten: & piv Bwder vevpdderg, 6 8" Bvdodev sopuiddag,
wie auch im Codex HHi 17 (= We 30) sacc. XV der Medical Socicty in London
(fol. 48°; vgl. Danensera, Not. et extr. des manuser. méd. I 159 Nr., 7).
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17. Zhvogng év Emitépm megl tiw foydqudror zel tob Teémov Tijg
d6Geme ciTéw perd Tthv (dlow ﬂgl}#ogcitmv, duoiog xai xegl ()~
ietyudrav el tooyloxmv, meog Tovrtorg 0k xal meg fhadv (sic) tow
&g Pegomcloar vooyudroy depdgay cvvtavévror (fol. 427"—4347)")

18, Tod edrod (sic) Ilegl évsopadr tod Pupmod mveduarog mpde
tovr grlocogateror xbgior loeip (d. i. Rhakendytas) (fol. 4357 —
4477). — Tov wadrod mgde vov edrdv Ilepi dicitys Toogaw
(fol. 447"—4577). Es sind die 2 Bacher De spiritn animali des
Jo. Zacharias Aktuarios?)

19. Jo. Zacharias Aktuarios ITegi ofipmr I (ITeor diepooig ofipav
fol. 458" —4657), IL 1L (Ilegi dirprdeeng obgar ¢ ' fol. 466°—
479" fol. 480 u. 481 le-erj, IV. V. (H&gl alrfeg olpar o
fol. 482°—sz04%), VL. VIL (llegi mgoprdcemg oigor o« ' fol.
504'—5177)")

Es liegt also augenscheinlich eine Sammlung zum praktizchen
Gebrauch vor, aus Schriften verschiedener Arzte und Zeiten
zugammengestellt wie zahlreiche andere griechische und lateinische
Manuskripte des Mittelalters, insbesondere auch die in einer Reihe
von abweichenden Drucken im XV. und XVI. Jahrhundert wver-
hreitete “Articella’. DaB die Anordnung im Parisinus systematisch
gedacht ist, lehrt der. erste Blick, freilich auch zugleich den
Mangel des Kompilators an Konsequenz. An der Spitze stehen
Bicher zur Einfohrung und Ubersicht; der Reihe nach ist weiter-
hin besonders die Semiotik vertreten, namentlich Galens Sphyg-
mologie, spiiter die Therapie. Nachdem noch die semiotische
Pragmatie Galens tibor Krisem hinzugefiight ist, folgt die Gyni-
kologie, welche gerade das Mittelstick des Codex einnimmt.
Wihrend dessen erste Hilfte bis anf wenige Blitter antike Uber-
lieferung bietet, findet sich in der zweiten vor allom eine SBamm-

1) Ine. 'O megi w6y dvneddron wel dpmidorgwy xel Hlewdv Adyog dvererdiymrog
@ Toip moiloiz, expl. (4 gomxivy) oddiv dvlvnar dik wiw peliov diwpdonciv. Diese
Bynopsis steht nach Karpriemsons Beschreibung ebenfalls in dem erwihnten Londoner
Codex (DaremeEre a. 8. 0. 8, 160 Nr. 10: "Quelques recelles”), der iibrigens mit dem
Pariginug auferdem gemeingam hat: Iegi 1fg xoracusvic tod xbopov xei to¥ dudpdd-
mov (Nr. 5 Dbg.), IEol dveepfallopbvor Mudlov Alyumjrov (Nr. g Dbg.), Zacharias
Aktuarios ITegi ofpwy T—III (im Ausemg, Nr. 30 Dbg.), Sdvoyug dxgiffsordry mepl
otigoy x7A. (Nr. 34 Dbg.) und im folgenden — nach Karprreisons Aufrahme — auch
Mzpb yoosiic atuervog voit dmd gleforopfeg.

2) Iperen I 312—386. 3) Ineren IT 3—i1gaz.
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lung der Werke des Jo. Zacharias Aktuarios aus der ersten Halfte

des XIV. Jahrhunderts.') _

Acht verschiedene Schreiber sind mindestens tatig gewesen,
um die Handschrift zu stande zu bringen. Bezeichnet man ihre
Hande mit a — bk, so ergibt sich folgende Tabelle:

fol =gt g fol. zoot—3jol o
e LR J3t—354" L
29"—130° @ 355~—378" b
130"—175" b 379—421%s d
176°—187° @ 421 9—434" |
188™—190%y ¢ 435—449" @

190" 10—195" @ 450~ —A57" ¢
196°—z203" d 458 —479" d
204 —216" b 482°—497" h
218 —284" ¢ 498" —s5177 d

Daraus folgt, daB der ganze Teil vor der Gynikologie, namlich
fol. 1 — 216, in der Hauptsache von zwei Handen kopiert ist,
davon zwei Drittel von @ Die Hand & hat die kleinere Halfte
von Galenos Ilepi dingopis mvperiw §' (von den Worten @mip the
diwegw an, VI 375, 4 K.) hinzugeftigt, sodann lepi wpoyrocemg
opuyudy vollstindig und die von ung unter Nr. ¢ zusammengefafiten
Sticke ITepi offgor usw., weiterhin den Schlufi von Galenos lieoi
zpieewr p° mnd p° vollstindig. VYoo ¢ ist lediglich der Anlang
von ¢ dieses Werkes geschrieben, von ¢ zum groBten Teile g';
an Ilegi zpicemw (fol. 188" — 2167) sind demnach alle vier Hande
a —d beteiligt. — Einer finften Hand e verdanken wir die ge-
samte Gyniikologie fol. 218" 2847 in andern Partien des Codex
kommt gie nicht vor. — Der Teil nach der Gyniikologie, fol
290—517, geht unsres Erachtens zu mnicht ganz zwei Dritteln
auf d zuriick, obwohl die Partien fol. 290 — 330 und fol. 435 — 449
etwas stiarkeren Ductus aufweisen. Auch & taucht wieder darin
anf (Zacharias Akt. 'levguy péodog ', zweite Halfte und o', fast
ganz). Weiter bemerkt man eine sechste Hand f (ebd. g', zweite
Halfte und 3', erste 1lilfte; ferner die Schriften Nr. 14, zum Teil,
Nr. 15. 16. 17), sowie eine siebente g (Zacharias Aktl. ITegi dreiyg

1) Ervunacner, Gesch. d. byzant. Liter. 2. Aufl. 8. 615.
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rpog@y, grofere zweite Halfte) und endlich eine achte % (ders. Ilzol
eivieg obgov ¢, ganz und ', erste Halfte).

Die mittlere Partie Nr. 1z unsres Verzeichnisses, fol.
218—28g, von denen wir fol. 218 und fol. 264" als Tafel I und II
in Lichtdrick wiedergeben, besteht aus neun, fol. 218. 226. 234.
242. 250. 258. 260, 274. 282 beginnenden, regelvecht zmsammen-
gehefteten Quaternionen. Auf vielen Blittern (auch des sonstigen
Bestandes der Handschrift) befindet sich als Wasserzeichen ein
kriahender Hahn. Es pflegen 39 eingedriickte Linien beschrieben
zu gein’); die Linge der Textzeilen betrigt 14 cm, die Kolumnen-
hohe 2z cm. Die beiden ersten Blatter enthalten ein Register
(IiveE o pevewrior medov) in 163 (ofp") Paragraphen, als ofd”
(so deutlich die Hs.; off" Dierz 8. 208, Rose 8. 419) steht am
Ende des Titelverzeichnisses Ilsgi xeredxeviie tod dvipdmov zat
dvouesieg wdvrov toHr pelbv xei tév ozogeiov. Diese von Rose
8. 413-—419 fast buchstabengetreu abgedruckte Titelfolge weist
mehr Kapitel anf, als der vorhandene Text tutsichlich bietet: wir
lesen nimlich in der Handschrift nur die den Titeln ' bis pug’
entsprechenden Abschnitte; die mit g« bis pfd’ angekandigten sind
nicht darin enthalten. In dem nicht ganz sorgfiltig angefertigten
Pinax steht unter 8': B giogiog xeai drvoxsiowg yoiGtior xel mig
noch der erste Satz des betreffenden Kapitels®), der auch an der
entsprechenden Textstelle des Codex (fol. 2327} in hesonderer
Zeile abgesetzt ist. Neben we’ steht (rot): + évvdvde dotiv évog
&udorov oyfuerog v fr T wirge tig dwwidoewg Tov éufoiny
nel m@e Ogsie éxfelldvr Dxectov 1) pele e tig fgprveing Tob
poduparog: fdcepsy di, ik O mowdiov: (schwarz:) + puveaxsiog
vxofoppdpog ddvumddoe foexisleg dilmeumoudvys wWpdg xleomdroey
faceidicer alpvarov: (rot, etwas grofer:) + cmgarédg: ~ +*) Bchlagt

1) Linierd sind in in deser Weise nur die neun Quaternionen der Gynikologicy
sonst ist die genze Handschrift ohne Linien,

2) éxémov 8 @digiov (L giogiov) diaglps’ to piv pip oln ik pevicar GvAdn-
Y th 0 gdslger 10 ovddyedév, vgl. B, 229, 7 R, — Die verkehrte Anordnung der
Titel %" und x&" ist in der Hs. selbst verbessert, nicht aber bei £2" und £z die Diffe-
renz zwischen Titel- und Textfolge gehoben. Zwischen ge’ und 5" ist der Titel
Geperele wow & doyloy pi zefeopiver ausgefallen, dem die Zabl ¢f" eigentlich
pukam; dagegen fehlt zwischen gue’ und gup” die Zuhl gefi’, so daB die Ungenanigkeit
sich wieder ausgleicht. In dem verloremen Teile folgt auf guy” sogleich pue"; hier

148t sich nicht ansmachen, ob nur nachlissig nomeriert ist oder ein g'a.nzer Titel fahlt,
3) 8. das Faksimile auf Taf. L
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man die Stelle der Handschrift auf, worauf sich das évtedde be-
ziehen muB, so zeight sich folgendes:

Das fol. 237" beginnende Kapitel pp' tber die fir den Ge-
burtsakt zu treffenden Vorbereitungen (Tive def mepuozevilen mpby
vip dmoxdnowr 8. 236 R.) bricht fol. 238712 ab (8. 241, 2 R.); nach
einer Liicke von (27, 4 3 =) 30" Zeilen fol. 23874 10'} Zeilen
Text (S. 241,4—242,2 Il.), dann der Hest der Seite und die beiden
nichsten Seiten bis fol. 240" wiederum unbeschrieben (25% 4 39
+ 39 = 1037, Zeilen). Erst fol. 240" selzt der Text wieder ein,
es sind nur 2%, Zeilen mit der iin Pinax unter pd’ verzeichneten
Uberschrift: Ilog de TQoGEEgey Tig yEipeg Ent Tf xopdf) Tob éufgtov
(8. 8gf. Dietz), hier ohne Nummer; die fbrigen 36 Zeilen leer.
Fol. 240" bis fol. 2417 32 steht, ebenfalls unnumeriert, Iegi @ii-
Gemg zei Hégeng dvitgdmov ek opijnerog éufigtov (8. go—og3 Dietz),
d. i, wie DareMBERG erkannt hat'), ein Stick ans Meletios Ilegt
pioeag drdodrov?); die ibrigen 7 Zeilen leer. Endlich fol. 2417,
unnumeriert, IMeoi vod émt xegedyy gegopévor Spégovg et modhg
fvnideypevov (8. 93 f. Dietz); die tbrigen 27 Zeilen leer. Fol. 242"
beginnt sodann mit pg’ Iepi éyxereyopivor devripor die ungestorte
Reihe der weiteren Kapitel samt ihren Nummern in Uberein-
stimmung mit dem Pinax bis fol. 2847 28, wo nach dem ecrsten
Viertel der Zeile der Abschnitt gz¢' Ilegi Galggov aui dringwudror
év vorége (B. 330 R.) abbricht; die tbrigen 11 Zeilen leer, cbenso
fol. 284™—28q", die letzten 11 Seiten des nounten Quaternio. Die
Handschrift ist also aus irgend einem Grunde nicht vollendet
worden; es hafte wohl, abgesehn von der Ausfillung des neunten
Quaternio, etwa noch eines zehnten und elften bedurft, um den
Inhalt der fehlenden 37 Kapitel aufzunehmen.

Der geschilderte Zustand der sweiten Halfte des dritten
Quaternio, fol. 238"—2417, findet in der oben mitgeteilten Note des
Pinax: évreddd éorv usw. seine Aufklirung: ‘Hier sind, je nach
der einzelnen Stellung, die Kindslagen im Uterus verzeichnet und
wie die Hebamme entbinden soll in jedem Falle, samt der Er-
lauterung durch das Bild, worauf wir jedoch wegen der bunten

1) Briefliche Mitteilung an Emsurixs; s. dessen Soran 8. LI

2) UraMER, Aneed. gr. Oxon. 111 6, 23—10, 5. Mil demselben Bruchstiick he-
ginnen die Ausziige aus Meletios in der Neapler Hs Bibl, dei Gerolamini XXIL I
(8. XV) fol. 1577 f.; 5. Hss. d. a. &. IT 63.
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Farben') verzichten muBten’. Darans geht hervor, daf an der
betreffenden Stelle des Werkes frither eine Reihe von Abschnitten
cestanden hat, an denen die Fotallagen im Mutterleibe beschrieben
waren sowie die jeweiligen MaBnahmen fir die Geburtshilfe und
daB diese Vorschriften, jedesmal durch Abbildung verdentlicht ge-
wesen sind. Dierz hat gleich bei der ersten Abschrift der Gymi-
kologie vermutet (8. go Anm. 2) “paginas vacuas . . . aliquot figuris
fuisse dicatas foetuwm positionwmgue omisserum’; was Jjene Dilder
darstellten und wie sie beschaffen waren, ist im Laufe der Zeit
immer deutlicher geworden.
b Es ist Varestivy Roses Verdienst, durch anspruchslose Ver-
offentlichung einer Serie von Kindslagenbildern aus der Kopen-
hagener Hs. des Muscio und einige andre Hinweise das Interesse
auf diese merkwiirdigen [lustrationen mnd ihre lange Geschichte
hingelenkt zm haben. Freilich war es ein schwerverstandlicher
Irrtum, wenn er behaunptete, die Bilder seien aufier im Hafniengis
(Gl Kgl. Baml, 1653 s, XII} nur noch in einer vatikanischen Has.
(Pal. lat. 1304 s. X111} erhalten®); denn gerade ihre alteste Tradition
ist durch denselben Bruxellensis (3701—15 8 IX/X) vertreten, den
er persimlich far seine Muscioausgabe exzerpiert und verglichen hat.
Den Medizinern ist es vorbehalten gewesen, hiertiber mehr Licht
zu verbreiten, obwohl schon Rosn tiber den Ursprung des llu-
astrationsmaterials und sein Fortleben bis in die Druckwerke hinein
sich geiuBert hat, und man verdankt es den vercinigten Bemiih-
ungen von G. Kremw in Munchen, E. Ineersuev in Kopenhagen,
Fr. WemvpLER in Dresden und besonders K. Supmorr in Leipzig, daB
sich bereits eine biz tief ins Mittelalter hinauf reichende Uher-
lieferungsreihe von mehr als einem Dutzend Serien dieser Ab-
bildungen unsern Blicken darbietet.®) Vom q. bis 15. Jahrhundert

1} Man kbnnte, von diesem Grunde nicht befriedigt, vielleieht die Frage stellen:
"Warnm gab er dann nichl, wie mancher seiner Kollegen, einfache Federzeichnungen
der Kindslagenbilder?” und &g to mowzilov lieber fassen wollen ‘wegen der Kom-
pliziertheit’ (vgl. z. B. peré momidleg in diesem Binne bei Soran 8. 17z, 17 R.).
Doch zweifle ick nicht, da die weggealassenen Illnstrationen, wie die meisten noch
erhaltenen Exemplare der Reihe, tatsichlich gemalt oder koloriert gewesen sind.

2) 8. die Ausgabe B. VI IX. 84, 17 Anm.; dagegen abor 8. 83, 8 Anm.

3) leh stelle die betrefienden Publikationen, die sich in den letzten Jahren
geradezu gedringt haben, hier znsammen:

1. V. Rose, Sorani Gynaeciornm vetns translatio Latina nune primum edita ete.,
Leipzig 1882, Am SchluB zwei lithographisehe Tafeln mit den 15 Kindslagen des

Abhandl. d. K. 8. Gosellsch. d. Wissanseh. , phil,-hist. K1 XXV 2
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finden sich die Bilderserien, mit ganz wenigen Ausnahmen bhesonderer
Art, in Verbindung mit den lateinizschen Gynaecia des Muscio,

Hafniensis 1653 8 XII, ohne den Text (im Original kolorierte Federzeichnungen).
~— Nach dieser einfachon Pnblikation wiederholt, nicht nach den Originalen, in der
frangisischen Bearbeitung von Bieporns Geschichta der Geburtshilfe durch Hupsgorr
(Paris 18g1) I 1601

2, E. Ingurarny, Fragmenter af Fpdselshjelpens Historie I, Kopenhagen und
Christiania 1906, 8. 54—98: die 15 Kindslagen des Hafniensis 1653 s XII;
8. 83—85: Lage 5—16 des Palatinus lat 1304 & XTIT (im Original Faderzeich-
nungen); 8. 86f.: Lage 1—0 und 13— 14 des Monacensis lat. 161 s XIII/XIV (im
Original bunt gemalt); 8. 88: drei Kindslagen sus Hafniensis Thott's Baml. 1go
g, XII (im Original bunt). — Vgl die etwas vervollstindigte englische Bearheitung
des Vorfasgers im Journal of Obstetrice and Gynaecelogy of the British Empire,
Jan—Febr. 19049, .

3. G. Kneme, Bildliche Darstellungen der weiblichen Genitalien vom g, Jahr-
hundert bis Vesal, in der Festschrift *Alte und neue Gynikologie' fir Fr. v. Winckel,
Miinchen 1goj. Taf I[: Lage 13—16 des Monacensis lat. 161 s XITT/XIV.

4. K. Bupnorr, Tradition und Naturbeobachtung (Btudien sur Geschichte der
Medizin I), Leipziz 1go7. Taf XV: Lage g —12 des Hufnlensis 1653 s. XII;
Taf. XVI: Lage 5—38 dez Palatinus lat. 1304 s. XVII: Lage 7—12 des Monacensis
lat, 161 & XIIT/XIV; Taf XVIII: die sieben Kindelagen ans Hafniengis Thott's Saml
190 5. XIL

5. K. Bupnorr, Neue Handschriftenbilder von Kindslagen usw, {Archiv fiir
Geschichte des Medizin I), Leipzig 1908, Taf. ITI: Lage 5—8 des Monacensis germ.
597 5. XV (im Original bunt).

6, Fo. WeEmwoLER, Geschichte der gyniikologisch- anatomischen Abbildung,
Dresden 1908 (ein Prachtwerk, das besonders dia gemalten Bilder am ansehaulichsten
wiedergibt), Tig. 10 und 11: Lage 5—12 des Hafniensis 1653 s. XII; Fig. 13
und 14: Lage 7 und § dee Palatinus lat. 1304 s XITI; Fig. 17—19: Laga 1—16
des Monacensis lat. 161 s XIII/X1V; Fig. 20: die ersten vier Kindslagen ans Haf-
niensis Thott’s Saml 190 & XII; Fig, 21—35: die 16 Kindslagon des Dresdensis
P 34 Fr. 78 5. XV (im Original kolorierte Federzeichnungen).

7- K. Buonorr, Ein Beilrag zur Geschichte der Anstomie im Mittelalter nsw.
{Studien zur Geschichte der Medizin IV), Léipz.ig 1gof. Taf XIX: die 16 kleinen
Federzeichnungen von Kindslagen am Rande des Parisinus lat. 7056 (zu den *Genecia
Cleopatrae’) s. XI1LL; Taf. XX a: Lage 8—12 von den 16 Kindslagen des Erlangensis
1492 (nach einem deutschen Albertus Magnus de secretis mulicrum) s. XV (im
Original kolorierte Federzeichnungen); Taf. XX b—XXXIIT: die 13 Kindslagen des
Hroxellensis 3701—15 5. IX/X (im Original gemall). — AuBerdem weist der Ver-
fasser auf einen Oxonmiensiz (Ashmol 395) s. XTI mit 10 Kindslagen hin, sowie
(nach IngersLEv) auf einen Codex in Stockholm s XV mit 15 Bildern (Partus ITT
abgeb. bei Inceasuey ® Fig. 19) und auf ein Bloane-Manuskript (2463) s. XV mit
16 Kindslagen, chne anch diese abzubilden.

8. K. Bunmorr, Die Leipziger Kindslagenbilder mit deutschem Texte (Archiv
fiir Geschichte der Medizin IT), Leipsig 190g. Taf. VI1: sechs Kindslagen von den
160 mit deutschem Text aus Ms. 1192 5. XV der Leipriger Universitiitshibliothel,
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jenem auf Soranos zuriickgehenden Hebammenbuch des Mittel-
alters. Dafl sie nicht erst zwmn lateinischen Text entworfen worden
seien, sondern ihre urspringliche Form ebenfalls dem Soranos zu-
gegchrieben werden miisse, halle Rose schon vor einem Menschen-
alter vermutet, als er von den “wleri muliebris imagines” sprach,
‘quales ipsum Soranum imitatus solus tunc Muscio latinus habebat’
(8. VL). Diese Ansicht hat Beifall gefunden'), und es spricht in der
Tat manches dafiir, vor allem die Analogie der Soranischen Schrift
IMepi émidéopmr, in der noch jetzt die zu den kurzen Textabschnitten
gehorige Reihe von 60 Ilustrationen vorhanden ist.”) Ein weiteres
Anzeichen Soranischen Ursprungs ist unsre Indexangabe évvedde usw.,
die mindestens beweist, daf die Bilder bereits eine griechische Ils.
des Mittelalters erlautert haben; und aus einer griechischen Hs.
stammt doch auch sicherlich das sechste Pergamentblatt des Kopen-
hagener Codesx Thott's Saml. Nr. 190, das von INGERSLEV zuerst
z. 1. veroffentlicht worden ist. Das recht alte Fragment enthalt
anf zwei Seiten je vier bunte Uternsbilder ohme Text, der noch
dazugeschrieben werden sollte. Die wie Medaillons in den Bogen
doppelter Baulentore prangenden Darstellungen sind mit einer
Ormamentik von so ausgesprochen byzantinischem Charakter um-
geben, dafl man sich vor allem griechischen Text darunter vor-
stellen kann.®) Das Blatt setzt ein dhnliches, verlorenes mit zweimal
vier Saulenbogen voraus, auf dem die ersten acht Kindslagen zur

I} 8. z. B. IngereLey a. 8. 0. 3. 81: "At nu disse Tegninger 1 Codex Hafn.
er Kopier eller Efterligning af Originalbilleder fra selve Soranos, kan meppe be-
tvivies”, Vgl 8. 2o der englischen Bearbeitung des Verfassers.

2} Apolloning von Kitium, herausg. von H. Bomixe 8. XXV1. Die daselbst
Anm. 49 crwihnten Aufnshmen der Bilder auf Gelatineplatten befinden sich dureh
Sondwyes Glite in meinem Besits und werden im Corpus medicorum publiziert werden.

3) Autotypien der beiden Beiten des Blattes in OriginalgriBe bei SBupmorw,
Tradition und Naturbeobachiung Taf XVIIL; die Riickseite in Farbendruck, etwas
verkleinert, bei Wemprer a. a. 0. Fig. z0. Daf Wemwprer die Riickseite gibt und
auf Bupuorrs Tufel Recto und Verso vertauscht sind, gebt darans hervor, dall anf
jener Seite an vorletzter und drittletzter Stelle die ans Ende gehrigen beiden Zwillings-
bilder stehen; das letzte mit roter Deckiarbe ausgefiillte Uterusbild scheint keine
Innenzeichnung erhalten zu haben. Uber das Alter habe ich JosEr BTRZYGOWSKLS
Gutachten erbeten; er schreibt n. a. ((iraz, 13.1. 1gog): ‘Es kénnte schon sein,
dall der Codex dem XIL Jahrh. angehiirt, dann whre er armenisch oder griechisch
aus einem armenischen Crenzgebiet. Der Beweis wire an der Hand der Ornamente
zu fithren’.

2.
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Darstellung gebracht waren. Wire die Hinzuftigung des Textes
nicht bedauerlicherweise unterblieben, so wiirde die Ldsung man-
cher einschligigen Frage der Sorantiberlieferung erleichtert sein.

Der Notiz évreiite nsw. schliefit sich auf derselbem Zeile des
Index an: *Fravenmaler der Olympias Herakleia, die an Kleopatra,
Konigin von Agypten, Botschaft sendet Soranos’. Also ein
direktes Zeugnis dafir, daf Soran-Ilustrationen in der Vorlage
mnsres Pariginus 'gest.auden haben, ja daf er sie einst persdnlich
entworfen hat als puwaixeiog Oaofwypdgpog?') Diese Kinstlerinschrift
ist ja doch sicher von den weggelassenen Abbildungen her in den
Index tibernommen worden. Sie klingt wie aus einem gymniko-
logischen Sendschreiben der Olympias Heraklein d.i. wohl der aus
Plinius bekannten Thebana®) an die Kénigin, das der gyniko-
logische Spezialzeichner Soranos illustriert habe. Wohlgemerkt:
nur Hustriert; der Text ihrer wissenschaftlich-praktischen Zuschrift
an die firstliche Virtuosin in der Liebe hatte die weise Frau
Olympiag selbst verfaft, und der berthmteste Gynikolog war ge-
rade gut genug dazu, unter ithre einzelnen Fruechtlagebeschreibungen
und maientischen Ratschlige seine Mutterbildchen zu malen!

Man braucht sich nur einigermaBen der schon seit dem Alter-
tum wuchernden pseudepigraphischen Literatur und Legende zu
erinnern, um ein solches Testimonium ohne weiteres als wertlos
tiber Bord zu werfen. I'ir den Ilistoriker bleibt davon lediglich die
Tatsache tibrig, daB einmal der Olympias (Thebana) das Soranische
Kapitel tiber Dystokie in der oder jener Form, jedenfalls mit einer
gefilschten Vorrede an Kleopatra, Konigin von Agypten, verschen,
von dem oder jenem untergeschoben worden ist, und daf damals
Soranos, der trotz des Zeitunterschiedes unbedenklich hineingezogne,
fur{den Urheber umlaufender Kindslagenbilder galt oder ob seines
bekannten Namens dafiir ansgegeben werden durfte.®)

1) Damit man nicht, wie geschehen, yvvaxeiog drofmpodpoc mit “weiblicher
Bildnismaler' iibersetzt, weise ich auf Soran 8, 300, g R. hin: wuveinelovg Tivg
Aepopsy lutpode, Om To puvemdy Gepemetovs: sty Zur Bazaic-hnung -ﬁmg‘w,?&;q:ﬂg
vgl 2. B. die hiinfige Angabe b 6yfjpe dmoxarer iiber den Ilustrationen der griechi-
schen Poliorketiker (ed. R. Sehneider, 1908) I 64, II 108,

2) DabB downd(e)lag aus @yfalag verlesen ist, erscheint sehr naheliegand.
Vgl. Plin. N. h. XX 226; XXVIII 246, 253 und die Auctorenverzeichnisse za XX his
XXVIIL Die Malerin Olymping XXXV 148 gehdirt nicht hierher.

3) Vgl Arehiv £, Gesch, der Mediz. Il 1909 8, 246 I, (Iuunga-Suomorr),
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Immerhin, wir zweifeln nicht daran, daB Sorans Gynakologie
illustriert war und werden spiiter bei der Besprechung des Muscio
auf diesen wichtigen Punkt zurtickkommen. Jetzt hal es sich
darom gehandelt, zu betonen, daf die groBen Liicken in der
zweiten Hilfte des dritten Quaternio zumeist daraof zurtickgehen,
dafl der Raum urspriinglich fir die Abhildungen mitberechnet,
war, die dann aus #ufleren Grinden weggeblieben sind. Die erste
Liicke, fol. 2387, ist allerdings dadurch veranlaft, daf ein Stick
des Textes fehlt (vgl. 8. 241, 2 B.) wie auch die nach fol. 238" Z. 13
(vgl. B. 242, 2 R.). Auf den nachsten Seiten sollten aber sicher
die Abbildungen folgen, wo jetzt nur drei versprengte Sticke ein-
getragen sind, namlich fol. 240" ohen Tlag dei xposqdpary tig yetpag
i ) wowdj) Tov éupgdov (B. 89 f.D.), fol. 241" oben ITegl zow
éxl zepadipy gegopfvov fplpove xei mosig dvyllayugvov (8. 93 £ D)
und zwischen ihmen (fol. 240" 2417) das oben erwihnte Meletios-
fragment. Die beiden erstgenannten beriihren sich inhaltlich mit
Soranos 3, 238, 17f R. und 8. 3509, 1gff. (Musec. 8. 84, 4 ff)); das
Meletioskapitel stand nach Ausweis des Pinax in der Vorlage am
Schlufi der ganzen Kompilation und ist vom Schreiber hier ein-
geftigt, weil gerade Platz vorhanden war und es sich in den

. Zmsammenhang einreihen lieB.")

Der Text der gesamten Partie fol. 218°—284" ist gleichmibig
und sehr deatlich geschrieben. Endungen stehen oft iiber den
Whortern, auch in den gebriiuchlichen tachygraphischen Formen;
fiir d¢ findet sich 3. Wortkiirzungen sind ganz selten: fiir AeTHo
liest man afp, fiir wijryo uije” (die Kasus in entsprechender Weise),
fiir évdodror évov usw, Durch Vertanschung der homophonen
Vokale und Diphthonge stark verderbt ist die Orthographie. Bei-
spiele sind fir & — ex: Dpegeretor, & — g zveldeng, oRpelvhy,
g — 11 Tdyeov, mpaymeziov®), s — o GAofgay, £ — v TaxrOTIGY,
advovduipore, §— 11 oxyody, ovpidoer, §— vi roryiydives, guelr,
t — ou: Oplaw, fmoyoveing, ¢ — vi mrvbeyre, fvyol, 1 — vl Jveronvicg,

1:] Meletios hatte geschrieben l:S 0,11 lGr.:]: weid aliey dotiv % imi Tole netd gUGw
reropbvorg I’ edfelug dde role pip meps pioi téroug ) Svoronles wagaletmsion,
dafiir heiBt es im Parisinus (B. 03, 4 D.) efe w0 £Edjg peralnmeior, weil dis Dystokien
in der Kompilation gleich folgen, Alter als P' kann diese ﬁndﬁru.ng natiirlich nicht sein,

] Auf Elemhe Vertaunschung schon in Alterer Vorlage weist die Korruptel
pnbedy (233, 7 B.) fiir ps) Ao,
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0 — @ pepuebTegor, modTegor, v — ot qpuvilve, mowvgr. Die Hs.
bietet anch mitunter effélo, Eénor, fovfodrer, isvevaov, dazu
seltsamerweise Tonismen wie énoxervynving (251, 5 R.), debujw (286, 7),
zotAlyr (297, 10), als ob der Schreiber an hippokratische Texte
gewdhnt gewesen wiare. Er schreibt évaowd, edvxgugew nach alter
Uberlieferung; vielfach vermeidet er Doppelkonsonanten oder ver-
doppelt einfache Iie'}.'ijvid'n# pdlligre; wmoduve; doev; noTOTOGETCL,
Pepiooowy Deveddg, péirn). Neben mepeppefoteng, dypicrgov, ép-
phleg, dypoveg steht andererseits dyxeiov, meguyniion, mepapiyreve,
dann cqwripr, Gpiéw, opifese.  Ausfall der Nasale ist itberhaupt
haufig: der Codex hat cegdrym (dagegen wieder lyugitévtog, mege-
iquaréor usw.), édodyryg, edyudror, repeordlar’); ebenso schwindet
¢ in afwoggeie (sogar in eipogpecodue und sonst), die gewohnliche
Bchreibung ist auch pivoue®) und pwdoxm. Sehr von der Regel
abweichend erscheint die Aspiration. Zwar ist der Schreiber mit
den Spiritns, wie auch mit den Akzenten, sehr freigebig gewesen,
denn er verwendet in Kompositen beide in jetzt nicht mehr tb-
licher Weise, z. B. éfddatol, aepiidoneis, mepiddixdg, mobéfavrnifrer,
mpdeéemingotr.t) Aber die Psilosis findet man in dweidr, daeld-
regov, dgie, dpaoiter, fovyd, odur usw., und noch hinfiger wird
aspiriert: wiydw, eiriov, clogovpsvor, doepleg, fwrpove, 6Evzpdrov,
dmoir, Opffewr, Gomiog usf. Das wire an und far sich ja nichts
Besonderes, es zeigen sich aber auch im Konsonantismus der Hs.
die entsprechenden Aspiraten und viel ofter noch die betreffenden
Tenues, meigtens bei der Elision eines Wortes, aber auch in den
Kompositen. Wir lesen in P édpiane (307, 18)%), we’ Gfovg; da-
gegen zer dpuovivy, reréxeorov, uer dadceng, sr v@ B, tedr
fre, auch odrzogovreg, und innerhalb der Worter mit unterbliebener
Aspiration z. B, déxédyue, dreoxefoudvng, émoluty, waviéver. So darf

I) 8. 258, 10 sleht sogar mapeordizy fiv maupevordian, Btatt s (Elu') komml
in P oft ein « vor, 2. B. in nopamodifery, muparwididrog, dnapamidiore, meperodiopic,
mapaogpyrafivros. Vgl Rosrs Index 8. 309

2) Formen von gfyvous finden gich daneben in P nnr vereinzelt,

3) Nuttirlich begeht er dabei anch Irrtiimer und schreibt dvdmvevoridy,
evdyeddvor, dmdEvvogivov; oft verbindet er Pripositionen mit ihren Substantiven wie
drostipeag, dienpoxidog,

4) Vgl. Cromvmiy, Memoria Hereul. 8. 148, 1, der gerade ans Iphesos, der
Heimat Borans, und aus dessen Nachbarsehaft viele insehriftliche Beispiele dex Wen-
dung &g’ fone wal dpole anfiihrt, Hier seheint also in P das Wohte erhalten,
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man sich nicht wundern, wenn aunch anderwiirts filr ¢ ein # er-
scheint: éoitm, fodmgar, xevepegeaiégens, puaitots, pide (anch fupso-
fepueng). Formen wie xtidowg (219, 10) filr yoroes. ndove (227, 10)
fir sprave verdienen alle Anfmerksamkeit'); unmittelbar neben
flovrvgor steht gotrvgor (258, 7. 8), cadyper neben asgiogoyyeuis
(322, 13. 15), oxdérdvieg und ogordviog. cgordvier wechseln,
auch dérergdmerr (246, 23) mit dem richtigen évergégar. Vereinzelte
Orthographica zu haufen, wie éfrpvofoewng, &requldopnoay, mdtor,
ist hier nicht moglich; wir haben bei der Kollation nattrlich auf
solche Dinge ebenso geachtet wie aufl poldyy, gegevidor (333,13),
Pietror (253, 18), dindnrévar (352, 8), éEoidyxer (254, 1), naToLdy-
#6teg (339, 17), pevduevor (297, 23) usf, schon weil sich die Frage
erhebt, was davon etwa dem Ephesier zuzntranen wire. Die
Entscheidung ist nicht immer leicht: frithbezeugte Nehenformen
wie mefovpsvor (253, 12)), ahnlich xepxrovpdrng, orosgovpdveg,
bietet unsre Hs. ebenso wie die erst von der romischen Zeit an
hiufigen vulgiren Heteroklisien, z B. puvveiner, séodieer, déoxer,
giéper’), die man unserem literarisch hochgebildeten Arzt un-
mbglich imputieren kann. Die Hs. bietet weder lota adscriptmm
noch subscriptum. Das paragogische » steht sehr oft vor Kon-
sonanten und fehlt mitunter auch vor Vokalen.

Der Behreiber verriit sein Byzantinertum 5. 271, 5 R.: o d
govor Ddeg dyor plv cegdrre fuegdr lepferire, wo er die ihm
gelaufige Form fr resdegdzovre cinsetzte; in der Vorlage scheint
@ gestanden zu haben. Am Rande sind die jeweiligen Kapitel-
zahlen hinzugefiigt, von «’ bis gz¢’, meist mit roter Farbe, stat
gy steht nochmals f"; 16 vergessene Nommern trug spiter eine
andere Hand mit schwarzer, blisserer Tinte nach), 6 Nummern
sind ganz weggeblieben.”)

Aufer den bereits besprochenen Liicken des dritten Quaternio
gind, zumeist im vorhergehenden Teile der Hs., zahlreiche, meist
kleinere zu bemerken; eine Gruppe von ihmen wird spiater im
Zusammenhang mit der Nebentiberlieferung behandelt werden.

1) Vgl. Uroexerr, Mem, Herc. 8. 821 ; Mavses, Gramm, der griech. Papyri 5. 184
2} Vgl. Gromweer 8. 224, 3.

3) Vgl. Oromwonr, 8. 169, 4; Maveer, 8. 198 2801

4) ps’— o'y v’ — v, 5B7 &1, o, o', 08",

5) v o’ pd’ pes 'y gus’.
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2. Der Barberinus 1 40 und der Vosstanug gr. 8" 18.

Fitwas jinger als der Parisinus ist Cod. Barberinus I 49
(= 359), eine Papierhs. 8. XVI, von Dierz ftr seine Ausgabe ver-
glichen, wie auch seine Bemerkung auf dem letzten Blatte (fol. 1667)
bezeugt: ‘Adhibui hunc codicem Fr. Dietz Dr. med. Prussus 1529°.
Die folgenden Angaben verdanke ich M. Wrrnmanx, der die Hs.
auf meine Bitte eingesehen und eine Reihe von Stellen verifiziert
hat: auBerdem benutze ich ein Kapitelverzeichnis ans dem Scheden-
material des Corpus medicornm.

Der Barberinus (14,5 >< 20 cm) hat vorn drei Schutzblatter;
fol. & steht von einer Hand des XVIL Jahrh.: “Sorani de morbis
muliebribus’, fol. ¢": éo7l tod Gogordtov cwmowod (sic) to Piflior.
Der genannte Text (fol. 1*—165) ist von einundderselben Hand
geschrieben, einachlicBlich des Pinax am Anfang (inc. fol. 1" Edgg
sboove xei tiveg Abpoveg, expl. fol. 57 fepemein Hr Lihdrrar vepomy)
und zweier inhaltlich fremder Abschmnitte am Ende, IMeoi rov év
peqooly Afidoeoy (inc. fol. 152%) und ITepi tér Juthdvror vepodv
(inc. fol. 1547), die ans Aetios XI entnommen sind (¢. 4—8) und
fol. 165 mit den Worten & rodroe diddueve toogie Ldpw den
Text beschliefen.') Jede Seite enthélt 13 Zeilen, Marginalien
sind nicht vorhanden, die Uberschriften jedes Kapitels sind mit
roter Tinte eingetrugen, die Kapitelzahlen fehlen im Pinax wie
im Text. Auf den Pinax folgt ein leeres Blatt (fol. 6), dann in
58 Abschnitten der Text des Parisinns 8. 1—151, 21 Dietz.
Weggelassen sind dic Kapitel pe”— »d” (8. 9o, 3—129, 3 D)), d. b,
auBer dem Stick aus Meletios u. a., die Abschnitte ITegi épuareyo-
uivaw devrégow, fiber Dystokie, Embryotomie und Embryulcie,
sowie knrz vor dem Ende £y (8. 150) Hegl tijg vob Podpove émi-
peieleg.  Es wird also in der Hs. von dem Abschnitt tiber die
Vorbereitungen for die Geburt tbergegangen zu einer Reihe von
solchen tber Leiden der Bruste. Die gesamte Partie von o' Ilog
dpgeiloropyréoy (8. 161, 4) bis zum Ende des Parisinus hat der
Barberinus nicht mit tbernommen, er bietet also von seiner Quelle
nur die kleinere Halfte.

Der Cod. Vossianus gr. 8° 18 der Leidener Universitats-
bibliothek (Ex Biblioth. Viri Illust. Isaaci Vossii. 165 unten auf

1) Vgl. Rufus Eph. 8. go, 3-—g6, 5 Dbg.
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fol. 1%), eine Papierhs. s. XVI in Taschenformat (8, 5 >< 13 cm), hat
fol. 1~ 198" gleichen Inhalt wie der Barberinus; nach einigen
loeren Blattern, fol. z03"— 207" von derselben Hand: ‘Eguo® rob
roiGuepiorov  megl. Gaoudv’ v dlio Oggprug (66 Hexameter, ine,
Podleo of) xei vovde ibyov, vénog, dmmdr: wey d¥, expl. rerpexddaw
gidgog éeren év' dovee wed wavi: yheec). Seine Lesung bietet keine
Schwierigkeit, wie Ermerixs 8. CX filrchten l4Bt: nur daB an ein-
zelnen Stellen der unerfahrene Schreiber die Kompendien seiner
Vorlage ungeschickt nachgemalt hat, wie er denn ttherhaupt den
Text des Parisinus, soweit er ihn fibernommen hat, fast sklavisch
wiedergibt und bemiiht gewesen ist, auch die kleinen und gréBeren
Liicken jener Hs. durch Freilassung vorm Raum zu konservierenm.
Einen Pinax am Anfang enthalt der Vossianus nicht; ebenso fehlen
die Uberschrift und die ersten Zeilen des ersten Kapitels: "B
modg T0 T@w amododycouévar sbexdrpiror — g ve 1O Hemgyrindn
zel T0 mooxmexdw, die im Parisinns durch Zwischenraum von etwas
mehr als einer Zeile vom Folgenden getrennt sind'}: die Hs. be-
ginnt erst mit den Worten: To d¢ mpexmxdv th piv Dyrewor Aépovew,
td 0t depemevrunér. Ich habe sie selbst, soweit mir notig schien,
verglichen.

DaB der Vossianus eine Abschrift des Barberinus sei, ist
ausgeschlossen. Das zeigt sich schon in den aus Aetios B. XI
stammenden Kapiteln dber Steinleiden (8, r51—161 Dietz), die
der Parisinus nicht enthalt. Vgl 153, 4 #wel. =6 pwwdpevor péoog
(sic) B, émi w0 rvewwdpever w. richtig V; 153, 8 élerror modid 7
mepumarsi o mAtfog B, £ m fiwco daersi (A i dmep dmewrel) ool
V; 153, 20 zei ©derodov ofrgn.]-v énxgeidévror B, dive zei 4. o
éxxg. vichtig V; 154, 22 axept yeoi pevésen B, aplv duyoor per.
richtig V. Ehenso in den tbrigen Partien, fiir welche die drei-
fache Uberliefernng PBV vorliegt: von zahlreichen Belegen geben
wir nur einige: 8. 19, 17 D. émiwoveir B, dmwovoiv (sic) PV; 36, 22
xevreddg pby otv B, o pe wip PV, 71, 10 off guowf) cvvndeie B,
ohne guoue) PV; 82, 2f wor vor zicoag und vor tod mponapdrov
fehlt B, vorhanden PV; 84, 8 swyewr (sic) B, dxomdnow PV; 89, 18
xoplfey B, mpoogéoeny PV; 137, 5 xepmwopdror B, wepurvadiov PV;
139, 3 pordon B, dwpordea PV, 130, 17 midouere B, zeraxido-

1)- -Auch i.m. Barberinus ist denach eine Liteke (fol. 17 unten); o 2 spasrieie
usw, beginnt sodann auf neuer Seite (fol. 17).
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pere PV 140, 8 voetoBa B, moovoeiober PV; 142, 7 ébjuens B,
dpabfuent PV 146, 13 roiy rirrotoag § revonvicg B, vely tevorvieg
PY. Besonders charakteristisch fir die Unabhingigkeit des Vossianus
vom Barberinus sind z. B. folgende Stellen: 8. 129, 16 0D dé
ZoTo y{g’;; § zal wnoorfe émedfiz pégog ¥ fwgv PV, in B fehlen
die Worte; 131, 18 xat dvrd fuppoyie megulappavoudvy PV, fehlt B.

Freilich darf auch nicht angenommen werden, daf der Vossianus
etwa direkt aus dem Parisinus kopiert sei, so sehr sein Text darauf
fithren méchte, Auch der Barberinus kann nicht als unmittelbares
Apographon der Haupthandschrift gelten. Der Grund liegt anf
der Hand, Wenn zwei Manuskvipte wie B und V, deven Un-
abhiéngigkeit voneinander nachgewiesen ist, genau dasselbe Minus
ond dasselbe Plus im Vergleich zu ihrem Archetypus erkennen
lassen, so mub ein Zwischenglied vorhanden gewesen sein, in dem
jene gemeinsamen Kirzungen und jene Hinzuftigung vorgenommen
waren, HKeMERINS driickt mich also nngenan aus, wenn er 5. CX
anBert: ‘Cerfum est Porisiensem, Barberinum ef Fossionwm ex eodem
demanasse fonte’; auch Rose bezeichnet den Sachverhalt mit den
Worten: *Barberinianus et Fossionus ipsius codicis Parisiensis apo-
graphe swnt’ (8. VII) nicht scharf genug, besser 3. 249, 17: °B,
gui severa pro apographo est codicts Parisiensis’.  Der TUrheber
dieser postulierten Hs. X, deren Entstehung wir um das Jahr r 500
ansetzen missen, begniigte sich also mit den Kapiteln o’ bis &8
(ohne we' bis vd” und ohne &'} des Pinax, d. h. mit der knappen
Hilfte des ihm vom Parisinus gebotenen Materials. Lr hatte
eigentlich bereits mit &5 ITepi omepyardceng pesrar abschlieBen
konnen; doch scheint ihn £8° Iag yrogima th medg dvetgoghy
émrideior noch zu sehr interessiert zu haben, als daB er es hiitte
missen wollen, obwohl dieser Abschnitt ja bereits zum folgenden
Hauptteil dber Kinderpflege gehort. Da8 er &, tberging, ist schr
verstandlich, denn dieses Kapitel enthall nur die vorlaufige Tnhalts-
angabe des von ihm verschmihten dyog mepi medorpopieg. Das
unorganische Stick aus Meletios wegzulassen lag chenfalls nahe; auf-
falliger ist der Verzicht auf die Kindslagen und anf die Schilderung
der schweren chirurgischen Eingriffe mit Embryulkos und Messer,
Weshalb er sodann die Kapitel iiber Nicrensteine aus dem elften
Buche des Aetios hinzugesetzt hat, ist nicht 7u sagen; daB der
Herausgeber von Dierzens Nachla8 sie nicht als fremdartig er-
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kaunte, sondern ausgerechnet wzwischen den zusammengehorigen
Kapiteln &9 und o' (Iag dugpelovopyréor) abdrucken lieB, muB
freilich als weit unerklarlicher bezeichnet werden. Mit der Kom-
pilation des Parisinns haben sie nichts zu tun; auch der Zufall,
dafl im ersten Batze die Worte zor mwdiomy und of xaidsg vor-
kommen'), erklart natorlich die Hinzuftigung nicht.

Ubrig geblieben ist also, um zusammenzufassen, fir den Ge-
brauch des XVI. Jahrhunderts ein knappes Handbiichlein in 6o
Kapiteln, das uber Schwangerschaft und Geburt die wichtigsten
Aufschltigse und Ratschlage gibt, die Kinderpflege nnd den groBten
Teil der Frawmenleiden jedoch beiseite laBt. Fiir die Textkritik
kommt dieser letzte Amszng ans der hyzantinischen Kompilation
des Parisinus weder in der rdmischen noch in der Leidener Ab-
schrift in Betracht. '

© Parisinus gr. 2153

x
' i

Barberinus 1 29 Vossianus gr. 8" 18

3. Soranea bei Oribasios.

Dag vierte und fanfte Kapitel der Kompilation, Tz giete
ufrgeg mebl prvarzeiovn afdofov (S.5—14 D 8B 175, 12—184,
4 B.; bei Kap. 5 ist der Titel TTegi yuvawrsiov eidoiov wiederholt),
sind anch hei Oribasgios erhalten, mit der Quellenangabe iz riw
Zogevod (XXIV 31. 32, Bd. Il 369—382 B.-D.}), und finden sich
mit dessen anatomischen Biichern oft in Hss. nach Rufus von
Ephesos®); gedruckt wurden sie zumerst in der Rufusausgabe von

1) Twiz &v vepgoi Mdwuices: mpofefyuores ddfoxoveer pidlov téiv merdlov
feneg of waideg Guveyioregov riv mgofefnnotery 8, 151 D,

2) Von Dmmrz sind fir dieses Sttick herangezogen worden: (1) Vaticanus
Ottobonianug 235 5. XVI (enthiilt fol. 1 gqq. Rufus Mepi dvopesiog riw rod dvied-
wov poglmwy fol. 17 sgg. Orib. XXIV—XXV 58; vgl. Hss. d. a A, II 71, 8g) — O.
{2) Taurinensis 333b 11 8 XVI (“ab Ottoboniano now ile diversus’) = T. (3) Pari-
sinus 2237 8. XIV (enthilt eine proBers Kompilation; vgl Oribas, IIT 8. T4, Hss. d.
a. A, T149, I 6. 7. 69. 71) = P.b bei Duorz, F bei Dareunura. Die Pariser Ori-
hasiosausgabe bietel auBer den Lesarten von T noch die ans (q) Parisinus 2151
8. XVI (enthalt fol. 1 sqq. Bufus Hsgl dvounsing nsw.; fol, 6 sqq. Rufus *Ovopeole
tdr xete Ev@pomov; fol. 12 sqq. Orib. XXIV. XXV} = A und (5) Parisinus 2261
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Jacques Goupyl (Paris 1554) als ‘Sorani de ufero et muliebri pu-
dendo’. Vergleicht man diese schon im Altertum entstandene
Paralleliberlieferung des herausgehobenen Abschnitts, so ergibt
gich bald, daf sie der des Parisinns ganz wesentlich tiberlegen
ist. Das ist naturlich von bedeutender Wichligkeit fiir das Ge-
samturteil iiber diese Ha. und fr ihre kritische Behandlung; wir
miissen dia Tatsache deshalb im einzelnen klarlegen.

An zahlreichen Stellen weist die Pavizer Hz., wie schon er-
wihnt, kleine und groflere Ltcken anf, die zum Teil auns Un-
achtzamkeit beim Abschreiben entstanden sind, zum Teil deshalb
bleiben muBten, weil die Vorlage unleserlich war.'] Es lafit sich
nicht genauer sagen, wann diese Verluste eingetreten sein mogen;
die von Oribasios beputzte Boranosrolle hatte sie jedenfalls noch
nicht, und mit seiner Hilfe ist es daher maglich, jene Liicken zn
erginzen. Haufig hat der Schreibor des Parisinus ingofern Sorg-
falt angewendet, als er gerade so viel oder auch mehr Ranm
frei lieB, als die fehlenden Buchstaben oder Worte beanspruchten.
Solche weilie Stellen fallen beim Durchblattern der Ils. zofort in die
Augen. So fol. 220" 2217 eine Liticke von etwas mehr als 2 Zeilen,
dann 5", Z. Text, dann wieder eine Liticke von 3%, Z. Der Umfang
der ersten Liicke wird genan durch Oribasios ausgefiillt, die zweite
st vom Abschreiber su groB bemessen, auch wenn man ein Spatium
am Kapitelschlufi einrechnet (vgl 8.196, g-—12 R. = Orib. 8. 370,
12—371,1%); B.176, 22—177, 3 R.=Orib. 8 371, 9—12). Kleine
Alba anf fol. 221" gelten wenigen Buchstaben: ¢micadée 8. 180,
18 R.= Orib. 8. 346, 11; xepduiag> 8.180,21 = Orib. 376,13. Fol. 222*
ist nach zod zbixov (8.183, 18 R.) genau Platz gelassen fiir <yeiiy),
was (ribasios (8. 381, 5) wohl richtig vor rot zé)mov bietet; ebenda
(8. 184, 1 R.) an der durch Orib. 381, 14 diegdépa 0i> tijg erginzten
Stelle ein Album, allerdings von doppelter GroBe. Den betriicht-

s. XVT (enthiilt fol 1 sqq. Rufus ‘Ovopasles usw.y fol. 37 sqq. Orib. XXTV, XXV)

= B. Der Derliner Kalalog (II jof) fiihrt unter “Oribasiug noch eine lingere

Reihe junger Hes. auf; Dtz (vgl. 8.6) kannte viele und erklirt sie fiie wertlos.

Fir unsern Zweck erweist es sich vorliufig nicht als nitig, auf die Abweichungen

der Oribasioshss. unter sich niher einsugehen; anch erscheint os nicht ratsam, ex.

silentio der bisher vorhandenen Kollationen darauf beriigliche Bchldsse zu machen.
1) Vgl oben 8. 7. 21. 23.

2) 8.176, 10 R. ist mit Oribasios elg mold drwyrmpévouv (nicht dioyrovpévon)
Tof megirovelor zn lesen.
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lichsten Dienst leistet die Paralleliiberlieferung auf fol. 221", Hier
und auf der folgenden Seite der Hs. sind rs5') Zeilen frei gelassen
(das letzte Drittel von fol. 221™ und die ersten zwei Zeilen von
fol. 222%); der von Oribasios gebotene Text (8. 376, 14 aitiveg —
378, 5 mgodieyoper = B.180, 22—181, 23 K.)") ergiinzt die beden-
tende Lficke inhaltlich und rdumlich anf das genauesto. Aber
auch an Stellen ohne Alba vervollstandigt Oribasios unsere Hs.
in erwtmschter Weise. 8.178,26R. figt er (8. 374, 5—7) den
Satz hinzu: dido pbe pio dxooyifovtan @iéfeg dad tig xoling wisPde,
dvo di Gorypler Gmd tig Aeyeieg derneies, wodurch der Zusammen-
hang der ganzen Auseinandersetzung erst so klar wird, wie man
es bei diesem Schriftsteller gewohnt ist. Der Grund des Ausfalls
13t ersichtlich: da der vorhergehende Batz ebenfalls mit meyeieg
gornoieg schlieft, konnte der Abschreiber dem Passus leichter iber-
gehen. Wiirde man ohne Hilfe den Schaden richtig gehoben
haben? — Kleine, doch m. K. sichere Erginzungen von dieser
Seite sind folgende: pyrge pév {otw> Bm 8. 369, 12; el (fdn)>
denerogevudvarg i pilior {ﬁgu)xézﬂyxm’mg 370, 105 naly Td>
tomater 371, 12; dgéoryxe <t0 arépiord 373, I} alelorev vy T
wavd @Uow 373, 5; émt dt (thv)> émoxexvirawdr 373, 13 dv Gvd)
wie (31¢) 374, 73 Fadare 374, 8 (Ap0c)Taguemeplnecy 374, 13; évdrer
CdE donet vo 375, 6 (fvder édoxsive P); év voi megl eadpuarog (Abpp)>
375, 8: dvveooxniluxdie 375,10; yeiaothéveoy (71 yelasudror verderbt
in P, nicht in xeyedecpéror zu dndern wie von RosE) Crin) weveydr-
Tar 375, 11; mpomimcadr) 376, 7; vevoddolv)yg 376, 8; mepumépuue vi
Tgeyio the wives {hg émi t@r dopdrov § xoody v feidve) 378,10,
Santvili>e 379, 4; uévvor (pe> 370,11; Busg [zel P| zaré vig die-
Hogetiag (zal G0Uvny imupéper> dxlovpdvay tdr orolidor()ifpvere
(pdo,> wet Gmoxpive(ren th cvridog émpepduaror elue 379, 13; (éuy-
uelvavre 380, 4; rotvor (dt) 380,7; segrodvriny)y 380, 10; (Coduero-
gowiely 380, 11; ebglonecdar (dureniig avTov), dv wpbmor 380,12%);

1) DaB za diesem Btiick & 181, 9 R. eine Lesart aus P (c) von Rosu ange-
fithtt wird, bernht auf Versehen; thnlich im Apparat zu 5.176, 23 R.

2) Vgl 8.183,10 R. Etwa Y/, Foliosoite des Parisinus (fol. 2227) weiter unten
(vgl. B.184,1R) tauchen im Text dic nicht hergehdrigen Worle auf: elpionevar
(sic) dequendg adrhy bv todmow. Ob sie einmal Randbemerkung sur lickenhaften
Btelle weiter oben gewesen sind? Wenn durch sdgloxsrar von einem Adnotator anf
gine andere Hs. berug genommen wiirde, wire das ein seltsames Zusammentreffen

wit dem sdploxcadter des Textes.
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Cabrhyd tor mboov 381, 1) vepglavopdrdamg 381, 10; croCiudm)dyg
381, 13.%)

Nur scheinbar ist das Plus 8. 379, 0! swwdg ubr mspoxerésregor
fyay thy radyplov (scil. i Dovégeg), mwide d dyer zodopov i)
xovddy, wo in P (S.182, 14 R.) die Worte xolopdy #) fehlen. Echt
ist ohne Zweifel gerade dieses xoloféy, dagegen § zovdéy nur die
Grammatikererklairung, wodurch in P das Urspringliche verdringt
worden ist.f)

Die Vorztige der Oribasiosilberlieferung zeigen sich umgekehrt
auch darin, daB sie manche im Parisinug vorhandenen Buch-
staben, Silben oder Worte nicht bezeugt: [zei] zeré xidros 370, 3;
moolo |evezeydonee 371, 6; qeimpdlr] 372, 3; [dad] vob 372, 6; owdyg-
valrog) wpbe 373, 0; agolelimarer 375, 11; bg ipypfe] 379, 1%); [10]
addog 380, 51 dmolgyalv] 381,8; [§] sbeme 381,14. Es fehlt
darin ingbesondere 8. 372, 4 — H. 177, 10 B. ein am kEnde eines
Abschnitts zusammenhangslos in P (fol. 2207) angefiigter Vergleich
iber Konzeptionsaunssichten jugendlicher Frauen von Greisen und
dlterer von jungen Mannern') Rose hat ihn an einer etwa !/, Folio-
seite der Hs. weiter unten befindlichen Stelle eingefiigh (8. 178, 1),
wohin er inhaltlich gehéren wiirde; aber auch hier ist die An-
kmidpfung dveeder xel 60 dhleg plv eities nel du vedeyy nicht
logisch; ich halte den auch sprachlich nicht Boranisch erschei-
nenden Satz fir spiter cingoschoben, wie schon DarEMBERG (in
ErmERINg' Ausg. 8. XXXII).

Zur ferneren Charakterigierung folge eine Reihe anderer Emen-
dationen ans Oribasios (die Korruptelen von P in Klammern);
peyedtog (uépog) 370, 7; 51’!7['1!] tebrgy txeigivder ( Tty Oy )
370, 8; perd d wp dudvefer (pdv dik i dwivefw) 3771, 1; ueér,
éddog (pspddemg) 371, 2; wbre obr dom pelfor (vobro potw peifor

1) Dal die Elisionen im Parisinug nicht hei Oribasios bezeugt sind, wo sard
{aow, inl dg, dik Blov, sard ntgomafy, eve dugov steht, erwhhne ich nur beilfiufig,
da die vorliegenden Oribasioskollationen darapuf vielleicht keine Riicksicht nehmen.
Umgekehrt ist im Parisinus mit dem paragogischen Ny grofer Luxns getrishen.

2) Vgl. Hesych. xolofds® xovdic, suwneds arl.

3) lpauev (vgl. Rose im Apparat 8. 182, 4) steht nicht bei Oribasios.

4) dveedidev med &0 Ehdag piv aivlag xal dii tadvygy in pbv peodviow véen, @k,
ouldeuBdvovay, bu téocugug dantilovg dpéorixer adean (wivig irrtimlich Rose)
T Grdpoy dmh TV nreguympdiov, % 8 viov mpeofvnides ovntn, dre wodd 7d oripioy
wbraly dpéornuey dnd tdv mzpvyoudray dreveleduxis.
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doriv) 371, 3; dexvilove (dexzvlov) 373, 3; Aode ambuousuy (6 mpbe
Fm ngmv} 373, 8; Aapfdvea 'z-f]'l' xwagxaﬁt- (mralayﬁdwu T &Qxﬁp}
374, 3; evrovg (edidv) 374, 8; éugpdecow (fugbencw) 374,9; ploe-
tar (gégeaber) 375, 45 xel oxlnpoTegog wet Arvrdtegog (evi. dF ne
oxing.) 376, I} megeredeg Evoder 6 addoln (wegevefteig Ev. Tov
afdofov) 379, 2; Grumintoue (Cvpadnrexs) 370, 11; arevdrepog (6Teg6-
Tegog) 379,11 Eadguew (dadpasuy) 379,13; yweuing (yer.) 380, 3]
érgyror (drgovov) 380, 4; dedregov (dedirsgog) 380, 6; int tow mog-
$évov (éxd 7. x) 380,6: dvnxbrraw (évaxbmrew) 380, 6; pyhdoe
(ayrdecer) 380, 7; Duiw (bpiv) 380, 8 und sonst; zdmov (rodmor)
380, 12} dmorzieved (dmovelévee) 381, 7; vi Umepder efy (vh Daepder
pégog) 381, B) wpoyirgg yeilog (rowyd whg guviog) 381, 13; dplaar
(Bpadmr) 381, 145 erolidy (ozdypdy) 382, 1; puxgorige (mxgéregor)
382, 1.

Wie geringfiigig sind im Verhiltnis zu dem Angeftihrten die
von P gegen die Oribagioshss. vertretenen richtigen Lesarten!
Vel éavendy P (vomuey Orib.) 372, 2; cvereliopéry piv P (om.
pér Orib.) 372, 3; émi tov ddwxogetror P (add. di post fai Ovih.)
373, 12} pisfav xat dptpeudy xel cegrog P (gplefor wel  cdeoxdw
wet doryordr Orib) 374, 2 — Stellen, denen sich nur wenige aus
der Zahl der Varianten anschlieBen dirften, wo durchschlagende
innere Grinde fir die Abschiitzung nicht vorliegen, Im Zweifels-
falle hat eben die im dbrigen bestbewihrte Tradition den Vor-
rang, und das ist hier, wenn irgendwo, Oribasios.

Besondere Aufimerksamkeit ist geboten, wenn Differemzen
sachlicher Art auftanchen, wie sie in den medizinischen Hss.
nattirlich gar nicht sclten sind. Lesen wir z B. in P (8. 175,
21 R): weirar di (scil. 4§ pivoe) év vi whw cxidyyrev eovyogis
frtdg tod megrrovalow peralh wloTewmg nei Gmevivopdrov Evregow,
bei Oribasios (8. 370, 4) jedoch: weivex di &v wf v {oyiov sbgy-
yooly peveld wierieg el dmevduoudvov dvtigov, ohne fvrdg roi
wspirovefov, so ist klar, daB die topographische Angabe in dem
einen Falle geflissentlich getindert worden ist. Der heutige Medi-
ziner entsetzt sich fiber die falsche Vorstellung, daf der Uterus
innerhalb des Bauchfells liege; es wire also begreiflich, wollte
jemand die anstoBigen Worte in P far alter, also Soranisch, die
sachlich einwandfreie Fassung, wie sie Oribasios bietet, dagegen
for Interpolation eines fortgeschrittenen, besser unterrichteten
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Fachmanns ansehen. Ich glaube, die Sache liegt aber doch anders:
die Paralleltradition diirfte auch in diesem Falle das Echte erhalten
haben, so daB der Vorwurf anatomischer Unkenntnis hier nicht
gegen Soranos erhoben werden kann. Dazn fiihrt die Deobach-

tung, daB die Textgestalt in P mit Galenos (und Aetios) dber-.

iy,

einstirnmt, von ihm also herzuleiten ist, wie so vieles in unserer .

Kompilation. Diese hat die schlichten Worte Sorans é&v zff raw
icyian shguympie durch die galenmisch erweiterte Fassung év o6
oy amldpprov shovyagly évtdg TOD megeroveiov ersetzt und durch
solche ans dem Zusammenhang gerissene Ortshestimmung nun
allerdings den Anschein hervorgerufen, als werde hier der Uterus
von der Innenseite des Deritoneums umschlossen gedacht,
wihrend es ja nur von dessen AuBlenseite der Fall ist, was aunch
(talenos selbst nachweislich gewuflt hat.')

Ftir den Kritiker ist das KErgebms dieser Vergleichung be-
driickend. KEin grelles Streiflicht fallt daraus auf unsern Parisinus
und zeigt die Soranaberlieforung in desolatem Zustand. Wir mtissen
auch abgesehen won den weillen Stellen der Hs. mit mehr oder
minder versteckton Textlitcken verschiedenem Umfangs, andererseits
mit Glossemen und fremden Zusiitzen, anch mit absichtlichen
Anderungen rechnen, und zundem darauf gefaBt sein, eine mehr als
gewohnliche Zahl von Schreibfehlern anzutreffen. Eine nach Mab-
gabe des besprochenen Btiicks fiir den Gesamtumfang der Gynia-

l:l- Gal. Anat. admin. VI 4 (]I 550 K}: x{u}_qwuf yE r,J.rF‘ry ngtsﬂyagnw ot
rol megurerdo®or maoe piv tols onddygvorg, maa 8 toly furdpocg” . . . ofrm 0% wul
toig #llorg . . . megirérarar mioty, fv olg foni xel piivoe el xiomg; ebd X (ihers.
ang dom Arabigchen von M. Smwox IT 58): ‘Ihe Gebirmutter aher hesteht aus einer
einzigen Decke und ebenso die Harnblase. Und diejenigen, welehe glanben, diese
Organe hitten zwei Decken, , . . sind nur deshalb im Irrtum, weil, wie ich sagte
[ntimlich an der angefiihrten Btelle des sechsten Buches], das Baunchfell ganz um sie
herumgerollt ist [meperérered], nur daB freilich das Bauchfell um alle unterhalb des
Zwerchfelles befindlichen Organe aubBen anpefigt ist’ Gal De usn part. IV 17
(11 331 K.): naddlov pho oidév fomt viv udte tov qeevdy Spyavov, B ud) sedimreral
wve prdve T Ggyiy TG pevicswg dx tod megumovelov Awufdvove.. Wortliche Tber-
einstimmung mit dem Parisinus seigl der kurze Abrif Gal, De uteri dissect. IT 887
nefrar wiv 84 (4§ wirge) évrde tod megrrovalov perabd xvoredg te xal dmevduo-
pévov, ebenso Aet. XVI1. — Es ist nicht methedisch, wenn Rosr die Fassungen
des Oribasios und des Parisinus kontaminiert (2v i T [oylaow erﬁg-uxmg{? fvzhe
tof megirovelov) und nnrichiig, wenn er sich dabei fiir Zvtog 1. o, anf Muscio be-

ruft. Auch Muscio (intra duas coras infus oder inlus imier duas coras B. 5 R)
beruht nimlich anf derselben Fassung wie Oribasios.
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kologie vorgenommene Abschitzung ergibt so viele prisumptive

Verderbnisse mannigfacher Art, daB uns die Neigung, konservativ

zu verfahren, griindlich benommen wird. Schon vor Oribasios

wauren natiirlich einige Korruptelen da, wie 8. 375, 8 Or. (179,21 R.)

aat XIOC (2ot & ylog PJ "), aber sie sind nicht betrachtlich, und

dicger dinne Traditionszweig ist gut erhalten geblieben. Dab der
andere, stirkere, so schlimmen Hinden avheimfiel, wahrend der
Stamm ganz verschwand, ist ein Schicksal, mit dem wir uns wohl
oder nbel abzufinden haben.

Verlangenden Blicks sicht man sich-um, ob der grofie Sammler
des vierten Jahrhunderts seinen Werken noch andere Soranea im
genanen Wortlaut einverleibt hat. Leider wvergeblich. Ks mag
sein, daB aunch im XXII. und XXTII. Buche der Jerpuxei cvvepopal das
eine oder andre gynikologische oder padiatrische Kapitel éx zaw
Swpevot gestanden hat; mit Sicherheit 148t es sich nicht sagen,
‘da wir diese Bicher nicht mehr vollstandig lesen (5. Bd. Il 26 I,
B.-Dhg... Die Bd. IV 542ff vertifentlichten Ausztige aus un-
bestimmten Buchern desselben Sammelwerks ("Exloyer fondyudron)
ergeben in den Abschnitfen ffegi purerzeimr medaw (8. 620ff) nur
Exzerpiertes und eine Reihe von Parvallelstollen zn Soranos, fiir
die sich zum Teil durch Vergleich mit Aetios erweisen laBt, daB
sie aus Boranos durch Vermittlung des Philumenos in den Ori-
basios gekommen sind.”) Ebenfalls aus Philumenos tbernahm er
laut Uberschrift von Kap. 45 eine Kapitelveihe in das IX. Buch
seiner Xvwowg (Kap. 45—55, Bd. V 5390—549); davon ist das
letzte, Ilept mponrdioewg vovépes, vom Mittelsmann ziemlich wort-

. lich aus Soranos II 31 exzerpiert.®)

1) Rose schliigh dafiir Baxyriog vor. Wire die Vermutung nicht so bestechend,
s0 wilrde man an Stelle dieses Herophileers, den Boranos auch anderwirts herange-
zogen hat (Cael. Aurel. Morb. chvon. II 10, 122}, am ersten an Herophilos selber
denken. Er wird in seiner Anatomie auch von den spspoorijese der weiblichen ﬂ&upm
(sein terminus fir doyers, Ga,l IV 193) gehandelt haben.

2) Orib.IV 632 ppe Hfg:. goglov Zxhgweng ~ Aet. X VI 24 Iepl yoglov énldticoe,
Dedovuévou; Orib. IV 636 pps’ Meol gleypoviic Borloas wel mapsysiisemg~ Aet. XVI 78
Hept glsppovijs dorépes, Tilovufvov. DaB Orib. IV 636 ppd’ IMpdg fodv yvve-
welow direkt aus einem von Oribasios iibernommenen Sorankapitel (IT 11 8. 338 R.)
exzerpiert ist, glaube ieh auch michf; vgl- Aet. XVI 63—65 (& 1od dppepévavg).

3) Vgl M. Weromaxw, Die pneumatische Behole 3. 1268

Abhandl. d. K. 8. Gessllsch, d. Wissenseh., phil-hist ElL XTXVIIT 3
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Zweiter Tell.

Analyse der Kompilation.

In der Kapitelfolge ist unsre Kompilation, wie Rost gesehn
hﬁt, ‘ad verum ordinem Aetianum excerpta et composita” (8. 413).
{Therblicken wir zucrst die Gynikologie des Aetios, das XVIL Buch
seiner Jarpuxd, das bis jetzt, abgesehen von den lateinischen Uher-
setzungen des Mostanvs (1535) und des Janus ComwaRrTUS (1542},
griechisch nur in der mangelhafien Ausgabe von Bg. Zurvos (Berlin

1901 gedruckt ist; gleichzeitig entstand oine dentsche Ubersetzung

von M. Weescnemer (Berlin 1go1). Wir finden bei Actios zuerst
eine Reihe von Abschnitten anatomischen und physiologiaschen
Inhalts @ber Uterus, Menstruation, Empfiangnis, Schwangerschaft
und Entbindung, und zwar einleitungsweise (Kap. 1—3) moglichst
kurz gefaBte Angaben dariber (0w fowyéor 8.7, 21 4.), dann Ge-
naueres tber Menses und “Sperma’ (Kap. 4— 6), Konzeption und
Schwangerschaft (Kap. 7—12); in den letzten Kapiteln (vgl. 10—12)
stehen .anch dittetische und therapentische Anweisungen. Die
normale Enthindung (xeré gdow dmoxvnerg) erledigt der Autor
mit wenigen Bemerkungen (Kap. 13 und 14), sowohl ihre Physio-
logie als die Geburtshilfe dabei: tber Vorbereitungen und Bei-
stand wiibBten ja nicht nur die Hebammen sondern auch die
fibrigen T'rauen ohnehin Bescheid'); sein Hauptgebiet ist Patho-
logie und Therapie. Bo goht er denn Eap. 15 zur Dystokie
tiber, widmet ihr vorliufig allerdings nur diesen kurzen Ahschnitt,
um erst Kap. 22 daraul zurickzukommen. Die dazwischenstehenden
sechs Kapitel (16—21) behandeln unter dem Gesichtespunkt der
Prophylaxe gegen Schwergeburt MaBregeln und Mittel zur Ver-

1) 8.16, 15 L vive dai mpomageonevibow wel Swog Soydeiv tals werd plow
Tnrotais, mepitTov Npodpes yodpeaiv, 2 Fovg of pdvov rév peudy dili nel
v Bllov yvvemdy relte dmestapéveorv. Die verschmihte Quelle ist Kap. pp" des
Parisinus (8. 84D,) = Soran I 21 8. 236R.
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hitung der Konzeption (dréwa) und fiir Abtreibung (p@douwr) sowie
im Anschluf daran den spontanen Aboertus. Es folgt nun, wie
gesagt, die ausfithrliche Behandlung der pathologischen Entbindungen
(negi: goew), Embryulcie, Embryotomie, Entfernung der Nach-
geburt, Nachbehandlung (Kap. 22—25). Kap. 26— 34 handeln von
(mannlicher und) weiblicher Sterilitat (éoviinwdi), ihren Ursachen
und ihrer Beseitigung. Die won dem kompilierenden Aetios hier
beliebte Anordnung kann auffallig erscheinen: er mag es aber fiir
logisch gehalten haben, nachdem die abnorme Geburt besprochen
war, nunmehr zu denjenigen Fallen tiberzngehn, in denen ohne
arztliche Behandlung eine Konzeption tberhanpt nicht eintritt.
Grifiere Komplexe von zusammengehorigen Abschnitten lassen
sich im weiteren Verlanf des XVI. Buches abgrenzen. Kap. 35-—19
enthalten die Krankheiten der Bruste; Kap. s0—627) die Ano-
malien der Menses, woran sich Kap, 63—0635 iber Ausflub (dodg
pvveezeivg) schlieBen; Kap. 67 beginnt die Hauptpartie tiber die
Leiden des Uterus (vgl. 8. 8z, 28 Z.: dmwg ¢t frecrvor zéw megi
iy Doréper puwopfvor yoy Pegenedew, duolovPag fpefns dntjoe-
ree).  Bie sind ungemein zahlreich und konnen einzeln hier nicht
aufgefithrt werden. Den Anfang macht die Abhandlung tiher hyste-
rische Krampfa (IMept vorspnic awvipde, Kap. 67 8. 95, 23—106,
14 Z.), das umfangreichste Stick dieses Teiles; als #atiologisches
Moment wird hier im ausdriicklichen Gegensatz zu Soranos die
Eilte (#0fg) angegeben.®) - Hs folgt eine Gruppe von Affektionen,
wo es sich um Schwiiche und Lageveranderungen des Uterus
handelt (Kap. 68—72).*) Sodann um Anfillung mit Pneuma,
Fliissigkeit, fleischigen Bildungen usw. (Tympania, Hydrops, Mola,
Oedem, Kap. 73—75). Entztmdungen besprechen Kap. 77—8z2,

1} Ich muB nach Zervos sitieren, obwohl die Kapitelsihlung seines Textes
weiterhin Nachldssigheiten enthilt und nicht cinmal mit dem Register am Anfang
iibereingtimmt.

2) B. 97, 25 .3 pibes 6 dome mrsvparinorio vh medoy, oty be & Zwpevdg
wiin @ieypoviy v Th phe ddtpnfipsvoy etteiz xerk Poayd omippe wivov wal
wareluybuevor <N Edoe v Oly dvamoredeive sol cemeite du>difwer vy Yikey
elc xoodley xet dyxipolov, sotevygopeve 5 o widge pdgie Td mpoppyHEvre GuuTE-
pare éndyer. (Die Erginzung mach Boranos 8. 215 Anm. g D. und der lateinischen
TUbersetzung des Cornariva.)

3) ged@ron § pijrpe (Kap. 68) 8. 106, 19 %5 drovel’ (Kap. 60) B. 107, 24
magelveres (Kap. 70) 8. 108, 22; mpdnrworg dorépug (Kap. 71); mapéyxiicie, dmo-
crpopi), Gvadgopr (Kap. 72).

32
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worunter eines ither weibliche Satyriasis.”) Absichtlich sind zwischen
diese Gruppe nnd die folgende Kap. 83—87 tber Verhartungen
eingeschoben.?) Weiter kommen die Abszesse (dmoorfuera) und
Geschwiirbildungen (éixdoeg) an dic Reihe (Kap. 88—935), wobel
ansdricklich an die Entztindung angekniipft. wird®); dann Carcinome
und andere Uterusleiden (Kap. 96—100). Den SchluB bilden eine
Anzahl Franenkrankheiten spezifisch lokaler Art und (Kap. 113—143)
vicle Rezepte fir Kosmetik, Kiiche usw.

Fin Vergleich mit der Kompilation des Parisinus im all-
gemeinen — wir rechnen natdrlich dazu auch die verlorenen,
nur dureh den Pinax gesicherten Kapitel von ezf’ an — ergibt
nun, daB dieser sochen dargelegte orde Aefianus in der Haupt-
sache mit dem orde Awonymi Parisini tbereinstimmt. VYor allem
insofern, als zuerst Anatomie und Physiologie abgehandelt
werden, die Phasen des  weiblichen Geschlechtslebens vor und
wiahrend der Schwangerschaft (Kap. «'—uxg'), ferner regelrechte
und abnorme Entbindung (Kap. 28'—wvo¢’). Die Pathologie ist
anBerdem vertreten durch Kapitelreihen tiber Briiste (we'—EL"),
tber Menses (ad'—os' bzw. ¢#') und Uterus usw. (ov'—ows’).
Eine abweichende Stellung nimmt namentlich die obenerwihnte
Kapitelgruppe iiber Sterilitat cin, Aetios 26—34, der beim Ano-
nymns die Abschnitte prf'—oefy' am SchluB entsprechen. Haupt-
siichlich beruht der Unterschied zwischen Aetios und dem Anonymus
anf den Partien, die jeder von beiden allein bietet. Von ihnen
haben die zahlreichen Rezepte am Hnde des Aeliosbuches, deren
Titel der Anonymus nicht tiberliefert (von 8. 159, 20 Z. an), fiir
unsre Untersochung minderen Wert. Um so wichtiger ist zum
groBten Teile das Plus des Anonymus, es verleiht ihm vor allem
seine hohe Bedeutung. Dieses Plus besteht hald darin, daB der
Anonymus die vollstandige Fassung einzelner Kapitel erhalten
hat, wahrend bei Aetios nur Exzerpte davon vorhanden sind: bald
in Kapiteln, die bei Aetios uberhaupt fehlen. Vollstandiger als

1) B.122, 19 Z.: glepporyy 88 o viv mepl mhy pijrpoey Tomomy,

2) B. 129, 22 Z.: owpofrer 4] wijrpw .. vé .. moddé wleypovig mponrnoauéins
xet pijre dvdalong wire sy dmdoraciy pereldodars,

3) 8.134, 21 %: dmivryue phvstoe mepl iy pijrgey @leymovig dnlovin
mponyncapbvng, xadinep xdnl vinw Flov wegdv cvuPelver modtegoy piv ot Emipei-
vETet T Tig pleypoviis onyusin xtd,
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bei Aetios erscheint in der Pariser Hs. eine bedeutende Zahl von
Kapiteln in allen Teilen der Kompilation, besonders im letzten
Finftel des Erhaltenen (Uterusleiden) und in der wichtigen Partie
nber die Kinderpflege (IT:oi #7¢ rod fodgpouve émuersivg, Kap. &y'—cf");
diese letztgenannte Partie hat Aetios im XVI. Buch tberhaupt
nicht bertcksichtigh, sondern in anderm Zusammenhange bereits
im IV. (Kap. 2--2g), freilich meist nur sehr kurz. Tediglich
dem Anonymus verdankt man etwa ein Drittel der im Parisinus
vorhandenen Abschnitte; sie finden sich meist am Anfang der
Kompilation und weiterhin dort, wo von der eigentlichen Ge-
burtshilfe, namentlich in normalen Féllen, die Rede ist. Im
allgemeinen kann man wohl sagen, wenn man diese beiden gyna-
kologischen Parallelwerke kurz charakberisieren will, daB dasjenige
des Anonymus einen umfaesenderen ond wenigstens im ersten und
dritten Viertel (d. h. in den Teilen fiber Anatomie, Physiologie,
Schwangerschaft und iber die Kinderpflege) einen in sich ge-
schlossneren und damit urspriinglicheren Eindruck macht als das
XVL Buch des Aetios. Dieges stellt einen ziemlich duberlich zu-
sammengefiigten Exzerptenkomplex dar, besser zum Nachschlagen
geeignet als zn fortlaufender Lektire und systematischer Belehrung,
Der Anonymus dagegen schickt gleich im ersten Kapitel Eie mé-
govg el wiveg Adyovg tugréey iy ToY purmaelow xegédody €1ne
genanere Disposition des Stoffes voraus (vije meeypertting dizipeoig).
Es ist folgende:
I. Die Person der Geburtshelferin (ITegi rig uefog)
1. Vorbedingungen (Iepi wijg pevyoopéryg paieg)
2. Anforderungen (Iegi tig peyevquévys ueiog)
II. Die Tatigkeit der Geburtshelferin (Megi tér dmommrévrow
Tij pedy)
1. Normale Vorgiinge (ITegi ror xete gvew)
a. Zeugung (llegi oxéoucvog xei Lmopovicg)
b. Schwangerschaft, Entbindung; der Saugling (ITegt cwre-
Iypuieg xei amorvexovoyg Empelelag, 1legi readorgogicg)
2. Krankhafte Vorginge (Tlepi rév mcpi qpiow)
a. Disitetisch zu behandelnde Leiden (ITegi tanw vacpouévew
i dweley medor)
b. Chirurgisch und pharmakeutisch zu behandelnde Leiden
(Hegi vaw yagoveylee xei peguozsing vaepopsvar xeddv).
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Man sicht es diesem Entwurf mit seiner grundsitzlichen Bezug-
nahme auf die geie an, daf er vorzugsweise praktisch gedacht ist.
Das spricht sich aunch darin aus, daB der Abschnitt II 1a iher die
Zeugung (ITegi omiéppevog xet twoporieg), genannt guowxog X6yog,
schon von dem (ewihrsmann unsres Anonymus — Wir meinen,
von Soranos selbst — als tiberflissig fine den vorlicgenden Zweck
ansgeschieden nnd gesondert zur Darstellung gebracht worden ist');
shenso zeigt sich das andererseits in der Behandlung der Sanglings-
plege unter 1I 1b. Diese geflissentliche Betonung des praktischen
Standpunktes ist far die Zicle, die der Verfasser der Disposition
gerade in dieser von seinen Schriften (wgdg ©0 megév) verfolgen
wollte, charakteristisch; er hatte vorausgeschickt, dal von seinen
Vorgingern das gynikologische Gesamfgehiet in etwas anderer
Weise eingeteilt worden sei.”) Prifen wir den erhaltenen Text
auf die Art hin, wie die verheibene Anordnung des Stoffes durch-
gefiihrt ist.

Kurz erledigt wird der erste Hauptteil (I), und zwar in den
beiden Kapiteln Tis fomir émivddaog mode vd pevédther peie (1) nnd
Tiy dolory peie (2). Gleich hier zeigh sich eine beachtenswerte
Eigentumlichkeit des Werkes; der Schriftsteller liebt es, auch im

1) wov piv obv guoikdy dyenoror Ovre mpde Th Télog, gepémoomov O mpds
yoneropdtony, xsymelzepsy dvvedder, uiver mpbe b meply dybuevor Tdy deoy-
weeloy 8,2, 15D, (172, 12 B.), Das ist eine Verweisung auf die Soranische Be-
handlung des Themas wepl emépperos xel fmoyovieg {:T.'gl. 8.2, 5D 172, 3R,
die er anch sonst wiliert (8. 179, 1g. 181, 5. 210, 24 B.) und ans dor Vindicianus
geschopft hat (s. M. Wenimany, Fragm. d. griech. Arzte [ 8). Das Original ist verloren.

2} Die friheren Fuchlents, sagt er, hiitten ontweder zwei Hauptteile unter-
schieden: 10 Sewpyrnoy und o mparziedy (zerfillt in Syewéy und Seoumevtiniy)
oder v wovlk gioy und i weps giow, oder aber drei Hauptteile:  guawlogemdy,
o metoloyexiy, v Pegumevnndy, Die erste Eweiteilung auch in den pseudogalenischen
"Ogor fatgenoi (XIX 351 K) v dvordre wlon vie feetpiniic fave ditn, Sempde xab mpdteg,
mgonyeiten OF eijs mpcfrog 4 Sewple usw. Verbreitet waren auch Vier- und Fiinf-
teilungen; vgl. den psendogalenischen Terods XIV 678, 680 #. und "Opoe XTX 351£
Nach dem I'nenmafiker Athenaios besteht die Heilkunde aus vier Teilen: I. pu-
diodoyixiv, 2. mefoyvmpovindv, 3. dpewdv, 4. Bspumsvrinéy (worin Shwdv d. 1. die
Materia medica); die Bemiotik (syusiwrexdy) schlieBt er aus wie die Methodiker
(Ga:l. XIV 68¢. 680). Das ist dieselbe Einteilung wie in unsrer Schrift, nur daB
darin 1 und 3 als vé werd piow, 2 und 4 als v mepe: oty Tusammengestellt sind.
— Lediglich das mperrindv heriicksichtial die Flnfteilung der Divisiones Aristoteleac
6 [61], Tgl. 8. XXXTI Mutsehmann: rfj¢ lotpunfie dovev elfn mévre® 4 pdv pepue-
weurenn), 1) OF geipoveyenn, 1§ 0F Fuurrring, 4 8} vosoyvepov]ma, 4 8 Jondyrics usw.
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einzelnen scharf zu disponieren und die vorher angekiindigten
Punkte daranf der Reihe nach auszufithren und zu erliutern.
Das in der Cesamtdisposition am Anfang und sodann in der
Kapitelttberschrift voraunsgegangene ‘mmjdeaog 2. B. wird in neun
erforderliche Kigenschaften zerlegt, worauf eine jede von diesen
spezielle Motivierung erfihrt.

Es folgt der zweite Hauptteil (IT), zuerst (1) v zerd glew.
Da der physiologische Abschnitt tber die Zengung (a), wie gesagt,
hier nicht mithehandelt ist, beginnt dieser Teil gleich mit der
Hygiene (dpusiwdg idpog) der Bchwangerschaft (b). Freilich nicht
ohne weiteres. Der Auntor halt es verstiindigerweise fir notig,
vorerst eine ausfithrliche Beschreibung der Geburtsteile zu gehen
(Tée gorg phrose xei poverzeiov ccr:ﬂ'm'ﬂ-v] und erwiahnt bei dieser
(Gelegenheit seinen Schulstandpunkt. Aus #uleren Griinden, be-
merklb er nimlich, wirden von ihm anch die anf Sektionen be-
ruhenden Erkenntnisse berticksichtigt, obwohl Sektionen seiner
Uberzeugung nach zwecklos wiren.)

Es ist dies hekanntlich eine von den Empiriketn und spiter
anch von den Methodikern verfochtene Ansicht. Das erwihnte
Doppelkapitel (4" und ¢ im Parisinus; 8. 175—184 R.) bildet im
knappen Auszug den EKern von Aetios XVI r (IMspt #évemg pijroug
xek pepétovy wat vig Aowdy diexidorwg); dieser erdifnet damit seine
Gynikologie. In unverkiirzter Gestalt ist es noch anderweitig
nberliefert, indem es Oribasios in sein groBes Sammelwerk anf-
nahm (XXIV 31. 32, Bd IIl 3609-—382 B.-D.), wie wir bereits oben
aunsfithrlicher besprochen haben.

Nach diesem wichtigen anatomischen Abschnitt geht der
Verfasser zn den éope whe wdrpee iiber und versinmt nach seiner
Art nicht, den Inhalt des Folgenden anzukiindigen (8. 184, 5):
tmodedayudine 0t tig UG tér pvraseior pegdv mi ot tig
wiroeg foye {wevafuivoviegy, wefdgoeag, cvilipag, wvypogicg xei
werd releloow amovéfag, tf) guowml yoduevor tifa xpdtov fgobusy
aepl épuyreor. Damit beginnt nun eine lange Kapitelreihe (¢'—u"),

1) dyonorde fouy (% dverons), sie werde nmur ans Wibbegier (yonoropedslue
fvere) vorgenommen; er lasse sich lediglich darauf ein, damit man ihm nicht Un-
kenntnis als Grund seiner Ablehnung vorwerfen kiinne (S. 175, 6 R.). Ein Deispiel
fiir seine Berticksichtigung der dvarops) in der Polemik gegen Diokles 8. 181, 3 R.:
reropivdovrer 8¢ Tiig Gvaropdc, oty ebplonovrar yap (seil. dv o wijroy) of xorviyddveg.
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* die das Hauptthema dieses Teiles, Schwangerschaft und Entbindung,

in physiologischer und hygienischer Darstellung vorbereitet. Iir
die Therapie wird auf den spateren pathologischen Hauptteil ver-
wiesen.!) Die schon in der Einleitung angektindigte émuédee sow
gurelyguay fingt mit ' an mitgeteilt zu werden. Bie erstreckt
sich aul drei Perioden: (1) auf die Zeit bald nach der Empfingnis,
(2) auf die mittleren Monate der Schwangerschaft, mit ihren
charakteristischen Symptomen, von denen besonders dic etwa
vom vierzigslen Tage bis in den vierten Monat gewohnlich auf-
tretende Pica (xiooe) behandelt wird, und (3) auf die letzten
Monate vor der Entbindung bis zu dieser selbst.”)

Unsere Kompilation hat bereitz in den [riheren Kapiteln,
yvon «f" an, Zusitze von wenigen oder mehreren Zeilen, die sich
vom urspringlichen Text dentlich abheben und wum Teil mit
Aetios iibereinstimmien. Die angekiindigten Vorschriften itber Ver-
halten und Mabregeln wihrend der spateren Monate biz zur FEnt-
bindung selbst sind nun aber ganz stark mit umfangreichen Kin-
schiebungen durchsetzt, so daB die am Anfang gegebene Disposition
durchbrochen wird und der Faden auf grdflere Strecken hin ver-
loren geht. Ebenso steht es mit dem in der Einleitung verheiBenen
Abschnitt aber die Wochenpflege nuch normaler Geburt, zerd g
émovexovone émpéiee (8. 172, 5 R.), am SchluB (8. 247, 24) g
jeyode eémpélee genannt, die gich anschlieBen sollte. Behen wir
zu, wag therhaupt aus dem Teile II b durch uniiberlegte Kom-
pilationstitigkeit geworden ist.

Um die dritte Schwangerschaftsperiode handelt es sich von
e” an (8. 54 D.— 221 R). Am Ende dieses Kapitels steht ein
fremdes Stiick ither auBere Mittel mit dem Titel r& APOGELTITTOVTL
(8. 57, 12 D), das @brigens auch auch auf die vorhergehenden An-

1) 8. 189, 28 R.: & 8} mishov 5 xddwpses vi dvveusag iy § niow Sl
éméyoiro magd: :;:-ﬁuw, wore goela Bepomevtindic dmuelelag, fiv v T et pidiy Ldpa
cuvrdtousv. Uber émoy)) Zupsiwor handelt Boran IT I, Off.; dbor dmepxdBaposs {prc:-
fose Menstruation) gibt es bei ihm kein besonderes Kapitel wie bei anderen (vl
Orib. IV 634ff.; Aet. XVI 62 %.; Paul. IIT 62), 5. aber 8. 343, 17 R

2) 8. 211, 13: 4] wdw ovvadyguidy Supélae Tolypovic Zemer. 1 udv ydp 26t
why medToy Jedver &ls Thenoy tof mereflydlvog omipuaros, 4 &t tdy devréguw
mods mupnyooley THY Emyyvoubven dupmrmpdioy, naddns 1) vijg Emypivopdvyg nladng,
W Ok w0 velevralov el minolov fiy tig dmoxviicene sl i Tof fufptov velsfoon
wel els bysof tiic dmoréfeaws mopoviy.
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gaben tber die Diat nach dem achten Monat paBt!) Es wird
am SchluB (8. 57, 29 D.) wiederholt, dann der Ubergang: rod di
(0t tov P) megi tig dmorédemg Abpov edrdorwg dietlyupdvov megh
tijg yoiGemg riw @iopioy dveyreiov diogicer. Da die Enthindung
noch lange nicht crledigt ist, kann der Satz nicht urspringlich
sein. Die nun folgenden Kapitel ther Abortus (19 und «) ge-
hiren ohnedies an eine spitere Stelle. Iis ist natiirlicher, ehe
von irgend einem Geburtsvorgang gesprochen wird, sei es auch
eine Fehl- oder Friihgeburt, vorher die im Titel von =&" an-
gedeuteten Punkte zu behandeln e xvodong tHg pvrverxde
évrbe tiig wyroug gvorvar, d. h. Hihfute und Nubelschnur. Vom
Kompilator eingeschoben ist freilich dieses Kapitel e’ sclbst wie
auch #p’ (~ Aet. XVI 2 und 3), als Kern bleibt nur =g’ ibrig
(ohne den nicht entsprechenden Titel I'fveaig yogiov, dppdadod xei
xovvindévav). Auch xd' Tlgdg ©& puvdpsve teip xvevcerg mepl Tolg
wédeg ofdfpere ist eingeschoben (~ Aet. XVI r1). Nun erst kann
die Gruppe o’ x’ #¢’ »¢’ in Frage kommen, in der wir von ¢dood
und Ahnlichem héren. Davon scheiden xe’ und xg’, zwei Aetios-
kapitel (XVI 20 und 21), aus; ' und 2’ sind mit dem daselbst
Kap. 16—19 vorliegenden Material stark erweitert, z. T. in ganz
unverstindiger Weige so, dab die jingers und die éllere Fassung
desselben Textes nebeneinander stehen (vgl. 8. 58, 5—11 und
8.50,6—12D.). Rose hat nach MaBigahe des Muscio (I 56 und 57)
diese beiden Kapitel mmgestellt, gegen den ordo Aetianus, so dal
in seiner Aunsgabe Tive oyusic peilodong ypiveoder gdopgig voran-
geht (118), Ei gogioig ned droxiorz yoyoréor nat xdmg folgt (I 19).
Das ist gewil die richtige Anordnung, im Zusammenhang mit der
impéian e owvvalyguiee zuerst objektiv von den‘Anzeichen eines
bevorstehenden Abortus’, d. h. des absichtlich herbeigefithrten (éx
pugpaxeieg) und des spontanen (yeois rirog émrydeiceng), zu sprechen
und dann die Gelegenheit zu ergreifen, sich tber ‘Zulissigkeit und
Applikation von Mitteln zur Abtreibung und Konzeplionsverhiitung’
eingehender zn aufern. Schon der Schlufsatz von I 19: perd di
mpp glogiy Oy @lepuoviy Segemsvréor zeigh, dab nunmehr nichd

1] In ditetischen und hygienischen Werken des Herodotoes, Antylles, Galenos
(vgl. z. B. Ovib. B. IX und X) heiflen solche Mittel, wie sie hier zusammengestellt
sind (Bedaveiov, wpewrel, Ipwadlouate, meosof) Pfoniucte Hwder mpoomimrovee,
S. unten 8. 86 Apm. 1. i
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noch die enueie folgen konnen und Muscio mafigebend sein muf.
Von unabsichilicher Fehlgeburt ist hier nur ganz beildufig zn
Jesen; sonst wirde der Verfasser die beiden Kapitel ja in die
Pathologie verwiesen haben.')

Wir nihern ung der natirlichen Entbindung. Kap. »f tber
ihre Anzeichen, Kap. up' tiber die Vorbereitungen dazu sind ur-
spriinglich, die finfzehn meist sehr kurzen Abschnitte wy'—up'
swischen ihnen dagegen interpolicrt; zu ihmen gehoren «d’ und
der unnumerierte 8. g3f.D.%) Damit begegnet uns eine neue Quelle
des Kompilators und zwar eine ganz elementare®) Sie ist meist
kurz katechetisch gehalten; es handelt sich uwm Maientik xerd
goow und sl @darr usw.; dabel wird auf Dinge verwiesen, die
noch gar nicht vorgekommen sind?), die Einligung ist also auch
inhaltlich unorganisch. Einen grofieren Zusammenhang gewinnen
wir erat wieder mit dem Einsetzen des vierten Quaternio der Hs.

Das an dieser Stelle beginnende Kap. us' Izl épnareyouévor
devzépwy scheint sich an uy” passend anzuschliefen, wo am Schluf
ausdriticklich Anweisungen in Aussicht gestellt sind, wie die etwa
zuriickbleibende Nachgeburt zu entfernen sei. Nur eine kleinere
Ltcke, so meint man wohl, sei zwischen den beiden Kapiteln

1) Uber die Benrteilung der gftopd bei Boranos und im Aetics habe ich mich
vergleichend genflert in dem Aufsats "Zur gynikolischen Ethik der Griechen’ (Archiv
fiir Religionawissenschaft XTIT, 1910, 8. 1 ). Was dahei heranskommt, wenn man
die Elemente der Eompilation nicht sondert, zeigen dentlich dis Hxpektorationen
des wackeren H. Hansrr (De S8orano Ephesio, Programm, Jena 1840, 8. g), die hier-
herzugetzen ich mir nicht versagen kann: “Qhume sequumtur, de dis yebus agunt, quas
summo esse velerdue dedecori nemio negabit, de vemediis conceptionem impedientibus
et abortivis. Quorum cum o morali Chrisfanorum doetring penitus roficiantur, syste-
matica quacdem extitit apud veleres bractandi vatio, nee in mentem wlli ipsorum venit,
Pro criminosis ista ef defestandis habere. (1) Huc spectetis, rerum antiguarum praccones
obeoccati, qui whicwmgue per vasta aondiguitndis templo wil wisi mognae ef egregia, nil
nisi honesig virtutisgue plena cornifis; ad veconditos Venevis Hymenisgue loros accedite,
quibuscunque facinorum delestatorum generibns conspureatos!” — Bin solehes Zerrbild
machte gich damals einer der hekanntesten Medizinhistoriker von dem Manne, der den
Grandsatz verfochten hat rnosiv nel ogileiw 18 pevwdipeve dmwd tie plosmg (8.229,17R.)!

2) Uber disse heiden Abschnitte und das Meletiosfragment dazwischen s.
oben B, 16. 21, '

3) Vil k" (= Aet. 14): Tlve dei megoavety Tais wart: plow untovserg; TTuge-
velv piv ofiv yp7) vais mrotowss . . . x@': Tlére dei viw wiovca dml oy tﬂwgﬁ éyairs
Ei ypivorvro ddiveg, of dif ediiéme 2nl wow dlgoov dyecy wiv wioveey . . .

4) iy': dg ypip fléysro, § Svoroxle plvera % magl v Hufpue ¥ wupd Ty
whovGay i) wage vé Ewdv, dy vde pedidove megeddixepsy, §

Die Uberlieferung der Gynékologie des Soranos von Ephesos - page 46 sur 137


http://www.bium.univ-paris5.fr/histmed/medica/page?24906&p=46

@BEITH

XXVIM, 2]  Die GyNigoLosiE Des Soranos voy EpHEso0s. 43

anzunehmen (8. 8. 242, 2 R.). Meine abweichende Ansicht vermag
ich nur in einem anderen Zusammenhang, bei der Analyse von
Muscios Hebammenbuch, zu motivieren'), muf also vorlaufie die
Begrindung dafiir schuldig bleiben, daB ¢’ in die Pathologic ge-
hart (als IT 20, 8. 8. 369, 3 R.). Freilich nicht das gesamte Kapitel
8. 04—09g I)., sondern nur die ersten zwei Drittel. Das letzte
Drittel (8. g4, 24—09, 11) stammt urspringlich aus der Gyniko-
logie des Philumenos, wie wir aus Aetios XVI 24 erfahren.
Unsern Kompilator hat es anscheinend nicht gestért, daf wvon
Philumenos-Aetios entgegengesetzte Vorschriften empfohlen werden.
Ohne Andeutung davon, dafl er mit diesem Zusatz einer neuen
Quelle folgt, fihrt er weiter fort und schreibt z. B. Niesmittel vor
— allerdings mit der Bedingung e sdroveg ey wr ddvepw 5
zdayonGe — und Fumigationen wmit Hilfe eines Topfes, gerade
dieselben Mafinahmen (des Hippokrates und anderer), die im Vor-
hergehenden als schadlich entschieden verworfen worden sind.?)

Die wahracheinlich kurzen Vorschriften fber Entfernung der
Nachgeburt bei regelmifiger Enthindung sind also ausgefallen,
wie spater noch gezeigt werden wird; wir sehen uns nunmehr
nach der émpeiee zig ispove um. Diese ist weithin verschlagen,
der Kompilator verbleibt in vielen folgenden Kapiteln bei der
Pathologie der Kntbindung (uf'—wd") und der weavof (vé—§7'), die
wir einstweilen fberschlagen. Erst Kap. £ IMepi 6aepperdceng
(d. i. exeppioemg, Anschwellen] uasrér werden wir wieder an die
verheiiene Besprechung der Wochenpflege erinnert: Mépog =t zén
gxoxexvnrvIdr imuedsleg xai O mepi vob soorapdrvov dwelefsir. Das
ist das letzte Kapitel iiber dieses Thema; aus xei ergibt sich, daf
Ahnliches voransging, iber dessen Inhalt die lateinische Neben-
iiberlieferung bei Muscio und dem lateimischen Oribasios unter-
richtet (8. 251 143f R.). Gleich schlieft sich an fy'—q¢" ITeol 7dg
roi fofpovy émucising oder Ilegi merdotgogivg, womit Ll 1b zn
Ende geftihrt wird.

Eine speziellere Inhaltsangabe ist diesem Sonderbiichlein vor-
ansgeschickt, das ganz gut fir sich existioren kdnnte. Vollstindig

1) 8. unten 8. 101,

2} Der Abschnitt ans Philumenos steht auch im lateinischen Oribasios (Synops.
IX go, Bd VI 340, 6ff), ohne den Autornamen, unmittelbar nach den Soranischen
"Bigna futurae discussionis’ (= 8.228. 142€ R.).
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und genau erweist sie sich nicht, da von den ersten 17 Kapiteln
darin nur 11 erwihnt sind und diese nicht ganz in der befolgten
Ordnung; die letzten 6 dber Kinderkrankheiten werden auflerdem
znsammengefaflt. Bedenken fiher die Zusammengetzung des Textes
ergeben sich jedoch daraus keine. DaB der Verfasser diesen Teil
als eine Art Anhang auffaBt, geht schon aus den Worten seiner
Haupteinleitung hervor: gvvemodidérres xet vov megi mendovgogiag
Jopov; er hat aber dabei das Grynakologische nicht auBer Acht
gelussen, wie sich von selbst versteht. So belehrt er dber den
unter  Umstinden schadlichen Einfluf des andauernden Btillens
auf die Mutter (S.250f R), tber alle wiinschenswerten Eigen-
schaften der Amme (S, 260ff.), tber deren Lebensweise und Diat
(8. 2681f.), anch wenn sich die Menge oder Beschaffenheit der Milch
andert (8. 2721} und wenn der Singling schwer zahnt oder von
Krankheiten befallen wird (8. 2921f). Ty megt mordorgoglag Aépor
ivdade Tsleacobper heillt es kurz vor dem Ende dieses Teiles, der
freilich eines formellen Schlufizatzes entbehrt. Die letzten Worte
kiindigen vielmehr den Inhalt des einleitenden Kapitels von dem
folgenden Teile 11 2 (legt oy megs gvew), d. i. dem zweilen
Buche der Gyniikologie nach Roses Ausgabe, in dieser Weise an;
aer fve xedepdy pévyrer O idlope TRy mgeppateicg, ®egl elrod
aghzoy ifevdoopsy tod wavi vh onuervduevov of idie midy piveved
Jurerzm.

Dic genannte BEinteilung kommt (nach zwei interpolierten
Zusatzkapiteln o’ und ¢ zum Vorigen; vgl Aet. IV 24. 12 und 29)
unter gp. Ks ist notwendig, von ihr Kenntnis zu nehmen, weil
sich daraus der Inhalt des uiber die naturwidrigen Zustinde (mddy
tic wapé guew) handelnden Teiles ergibt, der uns nunmehr be-
schiftigen muf. Distinktionen werden gemacht iber die Begriffe
yuvvip, idiog und mditog, der letzte geht uns am meisten an. KEs
wird hier gelehrt, dall npatiirliche und naturwidrige adfy zu un-
terscheiden seien: zu den ersleren gehtrten beispielsweise Emp-
fangnis, Enthindung, Milchabsonderung, zu den letzteren das Fieber.!)

1) B. 299, 10 R.: ndbog 8} Myprrar 10 iy mewd: piow, olov b evhlepSdve
sl dmovintery wol pdle mowiv, T 8 mepd @howr, ofow mugérrenv; vl B, 302, 16, wo
er hinzufiigt: & vedre foddewd vg vé (xotk pdow) fpye ndby mpodayogetey. Der
Verfasser folgt hier dem Herophilos (vgl. 8. 301,1). Dennoch stellt er &, 192, 25

gegeniiber 16 orepviregov wari @iow und Tig madiyvnic geeyvcioemg und brancht
auch sonst mé#og im Binne von wdgog,
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Wenn wir also den vorliegenden Teil nach moderner Weise schlechthin
als gynikologische Pathologie bezeichnen, miissen wir uns be-
wubt sein, daB wir dabei von dieser Auffagsung des Begriffs mdirec
abweichen. Die mdidy aepd gidowr sind allgemeiner oder besonderer
Art (xed Blov, merd péveg, (im)evepepyzére wnd wer sidog, wevd
wépog, Drofepyzdére). Die allzemeinen treten heim Weibe ebenso wie
beim Manne auf: das Weib leidet — nach methodischer Theorie —
ebenso an Straffheit und Schlaffheit (der Poren), akut odexr chro-
nisch (ereproxedody 2ot grvuenfipevor 6fdmg 3 yooviog 8. 302, 21),
igt denselben Einflissen der Zeitpunkte (xegod) in den Kramkheiten
unterworfen'), der Krankheitsstirke und des Kritftemangels, end-
lich auch den gleichen Geschwiiren und Verletzungen.®) Deshalb
wird auch fur die Leiden der Frauen dieselbe allgemeine Therapie,
worauf die Methodiker so hohen Wert legen, in Aussicht gestellt.
Daneben sind, trotz des Widerspruchs bertihmter Schulbaupter,
idwe md®y pvvezér anzuerkennen, spezielle Framenleiden in ver-
schiedenen Krankheitsformen (cvurropdrar yegaxrios: dwagdgorg
8. 302, 26); der Autor schlieBt sich dabei auBer an Diokles von
Karystos u. a. an den auch sonst von ihm geschiitzten Herophileer
Demetrios an. ,

In seiner ersten Einleitung hatte er den nun zu besprechenden
Abschnitt in zwei Unterabteilungen zerlegh: (a) &g vov megi viw
vacyoudvor ©f diaity meBav (scil. Léyow), iv ¢ xal mept éxoyie
dppfvor xel orpoppis ueldpdiwg uei Tvipog VATeQLadg nat
Ty opolmy metoy imfyrodusr (8. 172, 7) — demgemil beginnt
Kap. qd': Tav dxeyopdvay dreity sedor xegl aporyg dinleppfdvonsy
itoyde éwptvav, de zugleich mit der orgayyy wditagoig be-
handelt wird —; (b) &g thr xeoi T@w yergovoyineg xel gooumneing
(scil. dxopopsvor), d¢ ol oresrépede Fegi dvoroxfeg xei mgo-
xrhcEemg VoTépag net thv iugepdw. Bin diese Disposition analog
wie oben kennzeichnender Anfang der Kapitel iiber die Dystokie
ist wohl aunsgefallen”) Die mit a bezeichnete Unterabteilung

1) Die Methodiker unterscheiden drei Krankheitsstadien: Steigerung, Hihe-
punkl, Abnahme (&wizwoig, dupai, éveors), die fiir die Therapie berticksichtigt werden.

2) B. 302, 22: (vb @flv) vde 1 edrds T@Y KDY drepopds Tmwoptvoy el Tl
péystrog tig vitow wel iy droviey v dvvduseg el tég dv dAlovplosg, EAnsol ve wa
TooU sty dinpogds.

3) Das scheint damit zosammenzuhiingen, daB in der Kompilation nieht diese
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kann aus zahlreichen Kapiteln des Parisinus von ¢d' an zumeist
gewonnen werden; b ist besonders schlecht weggekommen, denn
dieser Teil ging mit dem fehlenden Schiu der Kompilation ver-
loren, so weit nicht bei der Umordoung einige Stticke davon —
ich meine Kap. pg’ bis »¢' — vorausgenommen waren. Wir haben
davon im Original meistenteils nur die Titel des Pinax.

Die Scheidung diitetisch und chirurgisch-pharmakentisch zu
hebender Frauenleiden ruft uns zwar wieder den praktischen Zweck
des Buches in die FErinnerung, wissenschaftliche Gesichtspunlkte
treten jedoch tiberall mafigebend hervor. Es kommt ndmlich bei
den einzelnen Krankheitsformen die Atiologie der methodischen
Schule klar zum Ausdruck: crépremeg und dowg der adgor, sworin
gich die Atome bewegen, werden jeweiliz konstatiert, das sind die
zowwéeyveg, von denen ja dic Therapie abhiingt, indem sie bei
Straffheit lockernd wirken muB (yeiav), bel Erschlaffung zusammen-
zichend (6reprotw). Starke Erweiterungen hat wiederum allerdings
der Kompilator in diesen Partien vorgenommen, und zwar um-
fangreichere als in den fritheren, auBerdem eine Menge von Ka-
pitelumstellungen im Bereich der beiden vereinigten Komplexe a
und b, abgesehen von der schon wiederholt erwihnten Trans-
position der Dystoliekapitel in einen ganz anderen Zusammen-
hang, Wir fassen zuerst die Rekonstruktion der distetischen
Halfte ins Auge.

Abzusehen ist also dabei vor allem vielfach von der auf
weite Strecken beim Anonymus und bei Aetios rziemlich getren
tibereinstimmenden Anordnung, bei der, wie oben bereits skizziert,
wéagoig, Tmegnidepcrg, eiuopoayin, fovey und dann die einzelnen
Uterusleiden behandelt werden.'] Zu beachten ist ferner auch hier,
daB eine ganze Anzahl lingerer Kapitel Kontaminationen darstellt;
ihre Bestandteile sondern sich bei aufmerksamer Lektiire fast von
solbst. Der Faden des alteren Autors wire hier nieht so leicht zu
finden gewesen, wenn ihn nicht Muscios Hebammenbuch erkennen
gelehrt hitte, ans dem die Kapitel II 2—16 (8. 54—76 R.) nach
Roses Vorgang in ihrer Aufeinanderfolge zu vergleichen sind. Ist

Kapitel (uf'fl) an der Bpitze des Teiles stehen, sondern s’ Tlegh épnetsyopévary
Ssvrfpov (5. oben 8. 42).

1) Paris. o8 Ilepl émoyTic fpuyvey bis ' Ilegl dinrd boTe
oxy 1le wvriamg varepes (fehle
~ Aet. XVI 50—87. : 4 S
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einmal eine solche Richtlinie entdeckt'), wie die bei Muscio, so
diirfte das Verdienst nicht grof sein, zu zeigen, wie man ohnehin
von selbst hétte darauf kommen missen. Aber es bleibt immerhin
wertvoll, wenn sich der Nachweis fohren, oder wenigstens die
groBe Wahrscheinlichkeit darlegen liBt, daf die Linie nicht trngt
und die cinzelnen Kapitel nur bei deren Befolgung in das von
ihrem Urheber beabsichtigte Verhaltniz treten.

AxoxnyMvs Parisinys Myscro

g Ilegl éxoyfic Suuijvan xel Groey- I De retentione menstruarnm,

PTig 2e peve: Xovov xaddocang (1) vel quotiens guttatim et cum

dolore purgantur |

g¢" ITeol efuogoayotione dovipeg (X) II De fervora matricis
ot', oy Iepl goir yuvweansiov (XI)  III De satyriasi
ot Iepi Doreguxfs mrpdg (LV) IV De praefocatione matricis
oud’ Heot povogpeing (XIT) V De tensione matricis

ot ITepi évovodong prreeg (XIII) VI De inflatione matricis
o5 Ileph megeiiGemg pijroeg (XIV)  VII De tumore -matricis

o' HMeoi mapeypzidGeng xei dmo- VIII De duritia matricis
grgopfie wui Gvadgoudfic VOTé- '
oug (XV)
o Ilegi ipavevpesiiveng pivoerg  IX De mola
(VD) |
ot Ilegi oidiuarog varégag (VII) X De sanguinatione matricis
oxe’ Hegr wving (IX) XI De fluxu mulieris
pxfy’ Tlegt auruvpudoeng (III) X1l De fluxu seminis mulierum

oxy', ond, ond Ilegh wiepuoviie XIII De lassitndine vulvae
vorépag (11
g Iept oxigpov xei Gxingope- XIV De paralysi matrieis
tov év vorsge (VIII) :

oxn’ Hegt dravdosms Uorégag (fehlt) XV De omnibus inclinationibus
(V) matricis

ovt’ ITegr apovieg et doviimpicg XVI De sterilitate
kfehlt} {XV] ) '

1) ErMugriNs hiitte sie schon im ‘Moschion’ finden kénnen; er versehmihfe sia
aber hier und hat sich in seiner Boranausgabe B. 21\5—265 (Ks,p 4(] 4ﬁi ﬂem
Anonymus angeschlossen.
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Der bei Amenorrhie und Dysmenorrhde vorauszusetzende
Status strictus, von dem im ersten Kapitel die Rede ist?),
bleibt anch fir die zunichst folgenden Krankheitsformen von
prinzipieller Bedeutung. An die entsprechende Therapie wird in
dem Kapitel ITepl ghepuoriie (1I) wieder angekniipft mit den Worten
(8. 318, 6): xeguinmréov volvew, Gmep fumpocier émi tiig peve Aovov
pivopdene xoeddgoeng slgnxeper (vgl. Musc. 8. 56, 8). Hierauf wie-
derum bezieht sich der Verfasser bei einer ganzen Reihe der
tibrigen Affektionen, so daf ihnen ITegi giepuorfie vorausgegangen
sein muB. Ks sind dies II%), V®), VI¥, VII*), VII®), IX"), XV.%)
Beziiglich der Reihenfolge der Kapitel 1II--1X, XV unter sich
laft sich sagen, daB IV vor VI und IX®), VI vor VII und IX™),
VIII vor XV') ihren erweislichen Platz haben. Ferner gehoven
unzweifelhaft zusammen die Krankheiten des Status laxzus X,
XI, XII, X1II. Nirgends weist ein Anzeichen im griechischen Text

1) 8. 306, 8: nowde creyvdecme megl Ty ﬁar{po:v ywouéw; wotd piy mov-
weldis Emfyeran th Bupnrov, moré OF crocyyc @lperos wel weTh movow.

z) Muse. 8. 57, 20: Curain awlem eondem adhibemus, guam in etrwﬁum & i
fervore (L. fervura) matricis ordinavimus (der griechischo Text fehlt). Da8 III un-
mittelbar auf IT folgle, erklirt sich aus Aet XVI 78 8. 122,19 Z.: (owrvpleme)
pleypovy ddn riy megl Ty pTeey TomwY.

3) Muse. 8. 62, 9: Curam aulem eandem adhibemus, quam ad fervwram ma-
tricis posuimus {der griechische Text fehlt).

4) B 327,178 nel wiv 8 oy fmpdlacy the Bepurmsle dg iml oreyviy qur-
textboy wotasxevfc (xal éml gpleyuoviie datépecy ~~ Muse. B. 62, 20 Curam aufem
dlam adhibemus, quam in strictura et in fevoore (L feroura) matricis frequentiung in-
sinugvimus. Die vermutungsweise zugefiigten Worte xed el gleyuowis dordpng sind
wohl vom Kompilator ausgelassen, weil bei ihm das hetreffends Kapitel erst viel
spiiter folgh.

5) 8. 330, 4: 7& advd 8 xel vdy mepedyrerboy, dmep il Tig Lumvevpercdoseg
(4. b VII} eigfjnoper.

6) 8. 330, 9: oxhnola piveras prTpes werk wEonynay pleypoviis.

7) 8. 330,17: § leyopivy pily . .. oxlpwols dover dorépag dil mgonyoupévny
gleyuoviv Emuvopévn.

8) B. 347, 10: reira 0t mdvie ovpmrdpare Grspvdcsng’ Tie wEp phEypovic
dronstusvne mivimg yéyovev.

9) Musec. B. 63, 4: rebus mefasyneriticis, quas in praefocatione vilvae pOSHImMNE,
ufimur. DaB auch dieses Zitat im Griechischen ausgefallen sei, méchte ich freilich

nicht mit Sicherheit bohanpten; es kinnte ein Zusatz des Lateiners sein, — Soran
B. 333, 19 (droduvwdosig) ~ 324,17,

10) 8. Anm. 5. — Soran 8. 333, 19f (dmoduuedosis, meprrpiopol) ~
329,171

11) B. 347,11 ~ 330, 9
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daranf hin, daB Muscios Ordnung hier in einem Punkte falsch
whre, das ist vertrauenerweckend; und wenn sie sich nun in vielen
pinzelnen direkt als richtig zeigh, so diirfen wir sie mit einiger
Zuversicht im Ganzen akzeptieren, ja es bleibt uns kaum eine
Wahl. FEin Gesamtiberblick bestirkt uns darin. Die didtetische
Therapie dieses Abschnittes wird uns nach der Rekonstruktion in
der Weise tbermittelt, daB zuerst in neun Kapiteln nach Defi-
nition nnd Diagnostik des Leidens die Kommunitit der Stegnose,
wie erwahnt, als Angriffspunkt der Behandlung erscheint) Diese
Erkrankungen gehoren z. T. zur akuten Gattung, wie Batyriasis®),
z. 'T. zur chronischen, wie Mola®), z. T. konnen sic in doppelter
Form auftreten, wie IIysterie.*) Daran figen sich vier Kapitel
iher Leiden vom pérog goddey®) mit Angabe der hei dieser Kom-
munitit anzuwendenden charakteristischen Mittel. Sie sind chro-
nischer Natur. Den AbschluB bilden wieder =zwei Leiden mit
Stegnose®) und ein im Original verlorenes Kapitel, bei dem eine
bestimmte Kommunitit allein nicht maBgebend sein kann. Diese
drei behaupten aus verstindlichen Gitinden ihre Stellung am Ende.
Vom letzten, iber die Sterilitat, leuchtei das ohne weiteres ein; die
beiden andern iber Liahmung und Lageverinderungen des Uterus,
gaben dem Verfasser keine Veranlassung mehr zur Besprechung
einer neuen Therapie, er kann sich dafor kurz aut frither Gelehr-
tes beziehen.')

Betrachten wir nunmehr erginzend und vergleichend das aus
dieser Partie Ausgeschiedene, erst vom Kompilator Hinzugefigte,
so zeigt sich folgendes Bild. Die lange Kapitelreihe XVI 5087
(8. 69—134 Z.) bel Aetios ist gewissermaflen als Kanevas henutzt,

1) Ausdriicklich hervorgehoben filr I 8. 306, 8, III B. 57, 20, 1V 8. 322, 4,
Y1 8. 327,19, YII 8. 635, 5.

2) Horanos verweist 5. 310, 1g dafiir auf sein Werk fiber die aknten Krank-
heiten: Zv toic 6fémt Tov moldy mepi abefc Aiyov dpmdedxepsy. Vgl Cael. Aurel
Morb. acut. ITL 18, 178: . . safyriasis lerde wion sit, quam Graeci chroniam voeant.

3) B. 332, 2: ¢ megpovenviny Sepenzdopsy vidov.

4) B. 322, 4: fove 82 . . . xal xar’ ofvrgre pudpevor wal zatd gpovidnre.

5) Zu XI vgl B. 338, 20: salt’ dudc 82 fevucemiopde fonv dorégag yoovifwy;
zu XII 8. 342, B: gpovifsev Ot cloBe 6 mdPog ©@ yéver foddeg dmdoyov; zu XIIT
8. 344, 18: dg pip yoovlov, feddovg Bvrog Tol mddovs, fmipelelsdar mpoeijues.

6) Yn XIV 8. 346, 7 creyvdy §t ©d médoe uul molvggdweov; zu XV B. 347, 10:
swiite dE mdvte CUUTTORKTE GTEYPOCENS.

7) B. 346,125 347,15.

Abhaudl d. K. 8, Gesollsch. d Wissenseh., phil -hist K1 XXVIIL 1 3
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in das die dlteren Sticke (d. h. die Soranea) hineingearbeitet sind.
Streckenweise bestand die Tatigkeit des Kompilators lediglich im
Abschreiben oder Exzerpieren, wobei auch gelegentlich weniger
erhebliche Umstellungen beobachtet werden.') DBeim Exzerpieren
verfuhr er 7. B. so, daB er ans seiner Vorlage bei Aet. 53 (8. 77,
17) von den Worten: goéd dé xei toig dpoioig émitrépact roig mgo-
pepocpnivoly év té toire léypwm und 55 (8. 78, 11): mposipyrer di
v td devripwm zail tolreo Adym Aeol ve Tiy deithg xer Tig véw
rgogaw dvvdueng xet mepl zettapéoeng cegxéiv nur die Zitate weg-
lief, um Anstol zu vermeiden, wihrend doch eigentlich die ganzen
Sitze wegbleiben muBten (8. 232, 18. 22 D.); wenigstens sind die
in Kap. 04’ (dmdcuare 8. 229, 10, 23; dhure 8. 216, 16) vorhandenen,
nicht erheblichen Bezichungen wvon Aetios, der auf die ersten
Biicher seines grofien Werkes verweist®), nicht gemeint gewesen.
Solche Stellen deuten daranf hin, daf der Kompilator wirklich
den Astios selbst benutzt hat und nicht etwa seine Quelle.
Dann gibt es kontaminierte Kapitel von der schon oben charakte-
risierten Art in verschiedener Ausdehnung und Komplikation.
Gleich pd’, das erste unsrer Reihe, gehért dazu. Es liest sich
im vorliegenden Zusammenhang sehr befremdend, denn es ist
folgendermalien zusammengestickt:

ed’. Hegi éxogig Sppfvor xai oroepyiie e perd Advov

xethdpieng
1. 8.213, 14—214, 17 D. = Soran Il 1, 6. 7 (8. 303, 6—304, 11 R.)
2. B.214, 17—217, 16 = Aet. XVI 50 Ilegl vt émepopevor épus-

var &x iy Povgov zal doxasivg

(S 69, 32 5 Z)

3. 8.217, 16- 220, 22 =Soran.1l 1, 8—10 (8. 304, 12—307,13)

4. 8. 220, 22—222, 21 = Aet. XVI 61 Hegi orgayyie reitdéoseag
(S' 83! 5_847 25]

5. 8. 222, 21—228, 30 =S8oranIr1, 1116 (8.307, 14—313, 26)

6

. B.228, 30—230,4 = Aet. XVI61 (8. 84, 25—8s, 22)

1) YEL of’y oy’ ~ Aet. 59. 58.
2) émbépare der betreffenden Art stehen bei Aet. IIT 135. 136; tiber die
Jlwre demrivovaw s. Aet. IT 237, 238, 1T passim.
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In 1. erhalten wir eine genaue wissenschaftliche Einteilung des
ganzen Gebictes der Menstruationsstorungen. Sie erfolgt in dieser
Weise, um nur das Wichtigste hier mitzuteilen:

A, un xoPeloscdar B. arpayyig xal pevd: gdvov zedei-
A, ward QUELY ped ot

b. mepi gl (éxdyecfia)
e. di vocov wic pyrocg
B. dut voGor roi iliov G-
HETOS.

HEine grifere Anzahl won sperziellen Ursachen wird sowohl fir a
wie fir be und hp angegeben. — Daran ist nun 2. angefigt,
und zwar mit Verkiirzung des Originals am Anfang um einige
Worte und geringer Modifikation daselbst.”) Man wird auch fir
den Sorantext an den Kommissuren mit solchen Eigenmichtigkeiten
zu rechnen haben. Das neue Stiick scheint zwar mit seiner Unter-
scheidung der Falle #eré goow und mapé oo das Thema weiter
zu fihren. Der Anklang ist gleich zuerst so wdrtlich, dall direkt
anf das Gesagte Bezng genommen wird. Aber die Beziehung
(g simowev) ist erst vom Kompilator hergestellt und tauscht.?)
In Wirklichkeit spricht hier ein andrer Autor von pvveireg freppd-
regut, Tipsiadiavegus, idyvoreger 1nd dem Einflufl von Krankheiten usw.
anf die Menstrnation; auch geht er bereits znr Therapie tber

1) Aet. XVI 50 8. 60, 4: To punddlag plveoBas viv Enupiuioy xdftepoly tice thy
oty ) wers goon ovpBelver § mepi piow gerelppdusde dF e st poaw
fyovser fn Tofl dusvoglyroe dutyey Th T Ao dodpom xeb T Dovdpg, top i mopd
picie ofitwe. Anon. B, 214, 17: Tég piv ofw qiger pi wedargopéves mate-
Japlduste dik Tod metd @iy Fyeey xel dvevoplitos dedyey 0 o6 dlp couame
wai ©f Boigy nol pydimore wenadagdar, iz 8 mopk gUow ofitwg. Dis Worte
et pydémose xenedpPor sind im Aetios vielleicht zuzufiigon; doch ist es vor Erscheinen
giner wissenachaftlichen Aetiosansgabe unmiglich, eine Vergleichung der Aetiana des
Parisinus mit der direkten Aetiostiberlieforung im einzelnen vorzunehmen. Dafl der
Parisinug, z. T. in Ubercinstimmung mit dem lateinischen Texte des Corwanivs, viel-
fach die Ausgabe von ZErvos verbessern hilft, habe ich wohl bemerkt — aber was
will das sagen?

2) Vgl B. 214, 4 D. (8. 303, 24 R.): of cvveslnpuiee . . ol oreiper . . pydavig
in' wlrdv el zddugciy mweprogsvovroe og flavalomopdrov Umd Ty supveclor mit
8. 214, 23 D oueiges wol of fv yoorpl Hyovdw . . pndevde als wdugony i’ elvdw
TMEQITTEVOVTOS, g simousy (fnh]t bei Ast. 8. Hg, 12}, Ghl FEowodronopdvov Dmh Ty
yopvasioy.

4*
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(8. 216, 8) und erwihnt die Symptome und Folgen des Leidens
(8. 217, 6). Dieselbe Quelle wie hier (Rufus von Kphesos, Tgl.
Aet. 51 ¢ zéw ‘Povgov) ist von Aetios Kap. s1ff. (Anon. Kap. g¢'ff.)
sur weiteren Ausfilhung dieser Partie herangezogen worden.?)
Mit 3. kommen wir wieder in unsern urspriinglichen Kontext.
Wie ist die Diagnose der oben unter a und b klassifizierten nnd
aufwezahlton Ursachen zu stellen (§ 8)? Wie verhdlb es sich mt
Anwendung der Therapie bei diesen beiden Klassen (§ 9)? Nach
Beantwortung dieser Fragen wird dem Punkt be niher getroten:
Amenorrhoe und Dysmenorrhoe infolge von Btegnose des Uterus
und deren Behandlung (éxfyodpede tiy émpdlaey 8. 306, 16 R.).
Die ausfihrliche Schildernng der therapeutischen MaBnahmen, der
wichtigste Teil des ganzen Kapitels, erfihrt jedoch eime plotzliche
Unterbrechung durch 4., und zwar an unpassendster Stelle. Eben
war vorgeschrieben, was in leichteren Fallen zu tun sei (zodgs
ok ofioye the dmrdoeng 8. 307, 8 R). Vor den entsprechenden
Worten: ‘wenn aber die Schmerzen heftiger sind’ (dgodgoripmr
gt v aspunduricw oveay 8. 307, 14) schneit hier wieder ein
Aetioskapitel herein, obendrein eins aufer der Reihe (Kap. 61).
Es ist das Tlept ovpuypis xeitdgaemg betitelte iber die Atiologie

1) Eine von mir unternommene genaners Vergleichung der anderwiirts ans Bufus
erhaltenen Biiicke, der ich hier keine Btelle gehen kann, zeigt wirklich viele Berithrungs-
punkte mit den in Hede stehenden Kapiteln unserer Kompilation. Ich fithre nur
weniges Biilistische an. Der gelehrte Zeitgenosse des Soranas hat aine ansgesprochne
Vorliebe fiir Komparative: vgl. 2. B Orib. I 324—320. 540—545, I 158—160,
IV 17—21; so findet sieh anch im Parisinus 8. 214—216 D.: dsppireong, wuod-
wegog, myslwdéarepo, ioyvivegog, muyltepos, yhioypdtegng, dpruditepog, pealaadrapog,
dveundtegog, evgitepog, deoiregog usw., hulich in Kap. qs° 8. 230 D, (= Aet. 51)
und in den folgenden inhaltlich damgehdrigen Kapiteln. Rufus sprieht gern in der
ersten Person und. erzithlt awch aus seiner Erfahrung und Praxis mit &d podv
¢idov (Ruf. 8. 216 Dbg.; ¢t ego vidi B. 511), oder mit Zyd ot dméOyue (sbd. 8. 39),
Enclevgeper (ebd. B. 211) nsw.; vgl. damit Paris. Kap. ¢’ (Aet. 52 B. 74, 15 Z.):
épia olw tottorg yeyddusveg wel iy ebrvphoeg tijg gUstmg fxflevse . . Anplog der
Beweisfilrung des Rufus mit rexpijpir und miie 47 B élvmog yévorro & mépe Tob
déovrog mlvov; (Orib. I 355; vel. I go) heilit es Kap. g8’ 8. 215, 16 D.: EERUA DLV
8 robrov . . midg &v obv rebualgowvro, ol obre wlud fore moddr ofire pepcihes pAifeas
(danach Aet. 8. 70, 8 Z. su vorbessern). — Sachliche Parallelen sind bei Rufus eben-
falls zu bemerken, besonders in den Kapiteln ITegl Tepdivar dudrng und Slove yove-
#@v bel Oribasios [1[ 824 8gff. Der Titel & oy Potigpov et ‘domusiug bei Aetios 50
weist darsuf hin, daB Rufus von ihm nicht direkt, sondern dureh Vermittlung einer

‘.:!.sPnsin’ benutzt isty, die noch in vielen andern Aetiostiteln genannt wird und deren
Name in ‘Kleopatra’ eine Analogie findet.

Die Uberlieferung der Gynékologie des Soranos von Ephesos - page 56 sur 137


http://www.bium.univ-paris5.fr/histmed/medica/page?24906&p=56

SEITH

IXVIL 2] Dim Gvnigoroem nus Sorawns voN EPHESOS. 53

und Therapie dieser besonderen Stirungsform, bei dem sich wiederum
erkennen laBt, wie der Kompilator trotz allen unverntinftigen Zu-
sammenleimens bei der Ubernahme aus Actios absichtlich anderte.
Dort steht 8. 83, 21 Z.: v piv §idy @poeloyrer év roi megl Emayijg
Zupfror (d. 1 Kap. 50), =i d¢ lpelje év voig wend mdfog wiveeg
sipheerer, in der Kompilation aber 8. 221, 14 D.t & pdv fidy apo-
sonten év teig doyaic, vi db fpefiic év voig weré adirog sipfceves,
depn hier war ja auf den Anfang desselben Kapitels zu ver-
weisen.

Auch 5. ist wieder mechanisch in Aet. 61 eingezwingt, fast
noch gewaltsamer wie 4. in den Sorantext. 4. schlieft nimlich
mit der Anfithrung von schmerzlindernden seceol: éxloverégorg
piv (yoyoréor) zzl. (8. 222, 19D.); daranf das lange Stick 5., und
nun erst die Fortsetzung jenes Satzes, die bei Aetios lautet:
Gupférotg di roig vowotirarg, in der Kompilation jedoch: sredére
d% @agpdxoig vorovrog zrk. (8. 238, 30D.), was hier jeder gram-
matischen und sachlichen Beziehung entbehrt. Die émipdlere von
3. wird in 5. fortgesetzt. Bei stiirkeren Schmerzen sind angebracht:
AderlaB, Sehropfkopfe, Skarifikationen (dpwyei émewdlevor), Blut-
egel usw. (§ 11). Die bluttreibenden Mutterzipfchen und Getriinke
der #alteren Heilkunde werden wegen ihrer Schirfe widerraten
(§ 12), nur mildere, duBerliche Mittel empfohlen (§ 13). Den Schluf
hilden Vorschriften fir den Fall giinstigen Heilungserfolgs (§ 14),
mnd fir langwierige Dauver des Leldens die Beschreibung des von
den Methodikern oft geihten Verfahrens der perectyxporg, wodurch
die Konstitution des Korpers (sdpxgi6ig) numgestimmt werden soll
(§ 15. 16).

Damit ist das Thema ahgeschlossen, und wenn der Kompi-
lator noch 6. den Rest von Aet. 61 folgen liBt, beweist er nur,
daB er den Gedankengang gar nicht verstanden hat.

Ahnliche Beobachtungen wie die vorstehenden sind ﬂelfa,eh
im weiteren Verlanf der Kompilation zu machen. Darin folgh
nach dwegzddagoie und cluogoepic (pe), 05') sowie godg puverxeiog
(of'—o®") ein Komplex Ilepi Doreginig mviyig (o'—ovy’), wie
es dem ordo Aetianus entspricht. Kap. o', das speziell diesen Titel
trigt, stellt sich noch buntscheckiger dar, als das eben analysierte,
Um den Charakter der Uberlieferung zu verdeutlichen, beschreiben
wir auch dieses im einzelnen.
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ot'. Ilepl Daregixig wviyos

1. 8. 247, 12—17D. = Boran. Il 4, 26 (8. 320, 5—10 R}
2. 8. 247, 17—249, 2 = Aet.XV167 ITegi dovegrrig arydg (8.95, 5
—07:.-3 Z')
3. 8. 240, 2—250, 18 = Soran.Il 4, 2628 (8. 320,11—322,6 R.)
4. S.250,18—253, 7 = Aet. XVI 67 (8.97, 3—98, 26 Z.)
5. 8,253, 7—13 — Soran. 1L 4, 28 (8. 322, 7—13 R.)
6. 8.253, 14—16 = Aet. XVI67 (8. 98, 27--29 Z.)
7. 8. 253, 16—254, 3 = Soran. 1l 4, 28 (8. 322, 13—21 R)
8. 8. 254, 3—255,6 = Aet. XVI167 (S.98, 20—100, 18 Z.)
9. 3. 255, 7—38 — Soran. Il 4, 28 (8. 322, 21—323, 1 R)
10. 8. 255, 8—12 = Aet. XV167 (8. 100, 18—21 Z.)
11. 8 255, [2—22 — Soran. 1l 4, 28 (8. 323, 1—10 R.)
12. B 255, 22—25 — Aet. XVI67 (8. 100, 21—23 Z.)
13. 8. 255, 25—259, 1 — Soran.Il4, 28. 29 (8.323,10—326,17 R.)
14. 9. 259, 1—260, 10 = Aet. XVI67 (8. 101, 1—102, 26 Z.)

Der Kapitelanfang: ‘II doveguny mif xéudyrer xrd. mit seinem
Ausgehen vom Namen der Krankheit verriit sofort Soranischen
Ursprung'), ebenso das folgende zer’ érvorar d¢ vor der Definition.")
Den zweiten Satz von 1. scheint der Kompilator verktirzt und
allgemeiner gefaBt zu haben, um nicht gleich unter 2. dasselbe
zu wicderholen; wenigstens legt es der lateinische Ubersetzer
nahe?® Nahezu vollstindig ist das umfangreiche 67. Aetioskapitel
vom Kompilator tibernommen, aber durch eine ganze Anzahl von
Sticken und Tlicken aus Soranos vermehrt. Dieses durch die
Vermittlung des Philumenos auf Archigenes zurtickgehende Kapitel®)
ist nach dem alten Schema signa (bis 8. g7, 11 Z), causae (bis
S. 98, 26), curae (bie Schlufl) angelegt. Die gleiche Anordnung
befolgt Soranos; aber mach der Diagnostik (§ 26, 27) widmet er
der Atiologie nur die kurze Bemorkung am Anfang von § 28, das
heftige und bald akute, bald chronische Leiden gehire dem pévog

1) Vgl séulnmes 8, 225, 3 Ry sedefrar 208, 104 avdpaaras 184, 10, 208, 9.
331, 25 Aéyeen 175,13, 184,13, 371,25 Afpovas 215, 8 — alles an Kapitelanfingen.

2) Vgl 8. 208, 12 R,

3) dik mosdy megh vig dorlgeg (sic) dudOsorw Par.; mafrice scilicel ad peclus
ascendente el mulicrem pracfocante ita wt quasi moriug igeeat Muse, 8, 58, 5,

4) Wornmawx, Die pneumat. Schule 8. gz ff.
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oreppér an, um dann gleich zur Therapie diberzugehen (§ 28), an
die von ihmn eine enmergische Polemik gegen die Vorschriften der
Alteren Arzte von Hippokrates bis Asklepiades angeschlossen wird.
Beide infolge gemeinsamer Quelle viclfach iibereinstimmenden Dar-
stellungen hat der Kompilator also ineinandergeschoben. Bo liest
man nun mit Sprengung des Zusammenhanges des Aetios') in
dessen Diagnostik eingezwingt als 3. die Diagnostik des Soranos
einschlieBlich seiner kurzen Bemerkung tiher die Atiologie.!) Dann
erst kommt in 4. diese Aetiospartie zu Ende und seine Atio-
logie folgt.

Interessant genug ist in diesem Abschnitt folgender Satz bei
Aetios (B. 97, 25): ¥dbig d¢ dom mvevpermmréon TH méBog, oDy g
¢ Jmgevdy oy gleppoviy eivee v pio ddgofdpsvor wdroig
xevee foeyd oméppe pevor zel zevepvydperor dedidose (30 P) e
Pifir ey wepdiur aal fpzépodov, wevepuydpera dE h wdowe udpre
¢ mpogantérre cvasrtdpare éxdpe. Die beilldufige gegen Soranos
gerichtete AunBerung, der hysterische Erstickungskrampf beruhe
nicht ‘auf lEntzindung des Uterus, sondern auf Erkaltung des
Pneuma (wie Archigenes gelehrt hatte), stammt augenscheinlich
vou Philumenos.”) TUnser Kompilator, der sie natiirlich noch in
seinem Aetios vorfund, schrieb dafir edy &g Tivep @f@noav
leyporvy, ganz ahnlich, wie Muscio in seiner lateinischen Be-
arbeitung die Arztenamen zu unterdriicken und dafir allgemeine
Wendungen zu gebrauchen licht.') Ehrlichkeit beweist der Ano-
nymus im daranf folgenden Beiapiel ans der Praxis, ganz im Gegen-

1} zarepipovier tolvvy fodbos of rowedter am Anfang von 4, (B, 250, 18 D,
= B. 97, 3 Z.:} heift: ‘Derartige Kranke verfallen also in einen betdubenden Schlaf
(weveepopd)’ und bezieht sich anf 2.

2) Am Ende von 3. ist vielleichl wieder ein Bliek ausgefallen; vgl. Muse,
B. 50, 18: ul gquoliens primo occwrverit, paregorice gubernefur ef cum reccsserit ef
freguenti interpellatione effecta fuerit chronie, melosyreritice cwredur. Der Kompilator
wollte hier von der Therapie noch nichts weiter anfilthren.

3) WeLnuanx a.a. 0. 3. 96, Auf gleypovs) foriges wird in unserm Boran-
kapitel wiederholt Berug genommen. Vgl Arvef. Cnr. acuf. morh. 11 10,

4) 8 unten B. 76.85. Von einer falschen Voraunssetzung geht Eruermvs aus
(Ror. Eph. 8. LXXXTIIT): ‘dixeris auferm eum consulto fecisse, ne suspicionem moveret ista
Sorawi non esse’; denn nichts weist daranf hin, daf der Kompilator sein Opus dem
Boranos hiitte unterschieben wollen. Der Name kommt im Text iiberhaupt nicht vor,
und mur ein einziges Mal im Pinax mit bezug auf die weggelassenen Bilder (s. oben
8. 15 20).
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satz zu manchen berithmten Kollegen. Durch die Literatur zieht
gsich der Fall einer hysterischen Frau, die durch sachgemifie Be-
handlung und die Manipulationen einer Hebamme von ihren
Beschwerden befreitt worden sei. Vielleicht hat ihn Archigenes
wirklich heobachtet, die Spiiteren mochten das ihre Leser nur
glanben machen. Galenos zwar driickt sich dardber nur etwas
unbestimmt ans (IV 508): xaidaee Gody xei vdv ént poronds
Db woeyudror Vovepuedy fvoylovuivyg zrvl., und in einem sp#teren
Werk (VIIL 420): ér tailtag povy more teig fvvolg Bvrog dpdvy
rotdvds cupfdv €z modled yobvov yyosvoday ypvvaxi xvi. Aber
der von Archigenes ebenfalls abhingige Philumenos und aus
ihm Aetios (8. 98, 1) behaupten geradezu: oide pig odirég morve
Pencdperog phvaor meguwecdr T towovte sdtter, worauf die-
selhe Sache mit- wortlichen Ubereinstimmungen berichtet wird.
Hier ist, wie gesagt, unser Mann gewissenhafter, denn er sagt
dafiir: oide df more plveror megimecdv i voodrm e
(8. 251, 22),

Mit 5. wendet er sich der Therapie zn, die Soranos § 28
(=5.7.9.11. 13 z. T.) in durchaus sachgemafiem Fortschritt nach
den Stadien beschreibt.') Fir das erste Stadium sind drei Ein-
schithe aug Aetios gemacht (6. 8. 10.), weiterhin noch einer (12.);
sic sind mit Ansnahme von 8. ganz kurz und nur erginzende
Anmerkungen.) Der lingere 8. ist ein neuer Beweis fiir die
Skrupellosigkeit des Kompilators, denn er dachte nicht davan, als
er diese Ratschlige iiber Riech- und Niesmittel u. dgl. aufnahm,
daB gerade sie in 13. (Sor. § 29) scharf getadelt tverden. Schlimmer
ist noch die durch den Zusatz von 14. verursichte Verwirrung;
denn wihrend doch die Behandlung akuter Falle bereits in 13.
abgetan war, kommt er hier am SchluB aufs neue daranf zurick,
um dann die der chronischen anzuschlieBen, wher die wir eben-

1) 1. Akute Horm: a (8. 322, 7R.): tiic ptv odv imrdoemg pevopdrne, b (8. 323, 2):
mevseuivne 0t g dmedoemg, © (B 323, 17): muganpalotons O whg drediseme.
2, Chronische Form (8. 323, 19): molddme 6 waw wagobvondy prwoufvar xxl v
cvédenv nol dilt Tofito ypovivevrog 100 wddovs.

2) 10. steht mitten im Boransatz — aus Nachlassigheit — nnd gehiirt erst
zum niichsten. Dis Binfligung von 12, hat den Ausfall von #ed’ fedoryy & Tubgecy
(cotidie tamen Muse, 8. 6o, 15) vor sevemidopect verschuldot (s. Bosn zu B, 323, 10).

Wir lernen aus diesem Passus (8. 255, 22 D), daB statt Mym goe Aet. B. 100, 22 7,
zu lesen ist wai lepdor.
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falls bereits unterrichtet sind*) Es ist eben durch diese unsinnige
Verflechtung aus zwei an und far sich trefflichen Kapiteln bester
Tradition tiber den hysterischen Anfall (Soranos und Archigenes-
Philumenos) cin Monstrum geworden, und wir lernen diesem
liederlichen Cento gegenitber die vielgeschollene Arbeitsweise eines
Aetios férmlich hochschiitzen. Nur daf wir dennoch notgedrungen
dankbar sein mtssen, denn ohne seinen Urheber muBten wir auf
Sorans Gyniikologie im Urtext ja dberhaupt fast ganz Verzicht
leisten. Und dann ersehen wir aus der im Vorstehenden aufgedeckten
mechanischen Kompilationsart fir die Beurteilung des ihr anheim-
gefallenen Sorantextes doch etwas sehr Wichtiges. Hatten wir
den Aetios nicht, so liefie sich aus dem Parisinus Kap. o' bis orp’
seine ganze Partie iber die doregins avif, 8. 95, 23—106, 14 %, in
richtiger Reihenfolge fust restlos gewinnen; fehlen wiirde haupt-
siichlich nur «eine kurze originelle Mitteilung aus der Praxis des
quidsogog (Asklepiades?)), die bei Aetios 8. 102, 26—103, 8 worllich
angefiihrt, vom Kompilator aber verschmiht ist. Man darf daraus
den Analogieschluf ziehen, dafi auch die zweite Quelle von ihm
wenigstens nahezu vollstindig verzettelt und dann getren ein-
gofiigh ist, ohne freilich den selundiren Charakter der ganzen
Tradition je aufer Acht zu lassen. Denn ein Kompilator pflegt
immerhin weniger skrupulés zn verfahren als ein Abschreiber,

‘und dann wire ja noch die Frage zu entscheiden, anf die wir

zurfickkommen, ob Sorans Originalwerk oder eine Mittelquelle mit
Aetios verquickt ist.

1) Angeschlossen hat der Kompilator anBerdem eimige pharmakologische
Kapitel ans Philagrios (IV. Jahrh), die er shenfalls bei Aetios vorfand: & v
Dihayglov Aet. 8. 103, 124, (vgl. 8. 104, 6. 105, 11); er selbst gibt an & duegpdgaw
(8. 260, 12 D), was wohl keine Korrnptel ist. Diese Kapitel pea’, @', o’
(B. 260, 11—262, 5 D.) stehen bei Aetios B. 103, 11—106, 14 Z. Dtz hat sie,
wie viales Aefaniseha, nicht vollstindig ans dem Parisinus abgeschrieben; ich kann
aber bezeugen, dafl in dis Kompilation auch das darin ganz in der Luft schwebende
Zitat anfgenommen ist (8, 105, 17 &.): set lomwe eidy mwooerpnpdve év vd mepl
c¢ppodiciov doywm, was sich auf Aet XI 32—34 (34 aus Philagrios) hesieht,
Kapitel, deren griechischer Text in der Rufusansgabe von DareEwpEre - Buenie
8. 11g—125 publiziert ist.

2) 8, Wrartaraws, Neue Jahrb. 1908 XXI 7oz, Ein zweites Beispiel aus der Kr-
fahrung des puldgopog steht Aet. XVI 75 8. 121, 23 Z,, wo er ebenso wie hier in der
I. Person Pluralis spricht. An Asklepiades, den ofveddrne, muB man bei folgenden
Worten denken: dedimapsy atef] mivew sbv oivor Sepudv, oyediv dvri Gdavog adsbw
TOOT@ipovTES TOTHY,
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Wird uns der Leser nach den gemachten Erfahrungen noch
in das Dorngestripp eines dritten Abschnitte folgen wollen? Wir
lassen, ehe wir dazu tibergehen, erst die nachsten Kapitel kurz
an uns voriberpassieren. gid’ Ilegh povoggoicg, ue” Ilegl érovovere
uiroeg, otg’ Tlegt Aepultceng witorg, of ol megeynildemg nel Gmo-
orgogis wai évedgopfe pifrowg sind in der richbigen Reihentfolge
aus Soranos heriibergonommen, nicht aus Aetios. Bel diesem ist
zwar 1lepl yoveggoiog (68), ehenso ITegl drovovong wirges (69) mib
Swguvod bezeichnet, Iegt mageiiddemg wirgeg [70) mit tob evrod,
aber dennoch sind sie nicht etwa urspringlicher als die un-
bezeichneten des Parisinus. Sie haben vielmehr auf ihrem Wege
big in das Werk des Amideners Streichungen und Abinderungen
erlitten. So fehlt in Aet. 68 mnach yoordew dF sndte o xddog
(8. 106, 23 4.) die echtsoranische Bemerkung vd yéver goadeg Dmigror
(8. 262, 16 D.) und am Schluf der ganze Satz: dwdefpperog o
vevoutvov <pu erginzen etwa segeleufdvey oder doempeotrov) T
TOVOTVTE 2l WETEOUPEOMIOVTG TOMXGQ el ﬁ‘pr Gy ohyrousu, v
g Dleg éx viw mobeiter elgnudvoy persvexvéor (8, 263, 24—264, 3D.).)
Er ist zweifellos Soranisch, aber von Ermering verdorben worden,
dem Rose gefolgh ist. Es liegh wieder cin Fall vor, daB gerade
an der Btelle eines Finzehubs etwas ausgefallen ist, denn was
unmittelbar vorhergeht, stammt aus Aetios (8. 107, 19 Z.), wWo es
allein seine richtige Beziehung hat: yonotéow di xel woig éxi vijg
o drdgiw povoppoleg xei dvesédfswg mpopepocpudvory fonituoso.
Ermermvs (8. VIII) findet hier eine andere Schrift Sorans von ihm
gelbst mitiert, er denkt an Cael. Aurel. Morb. chron. ¥V 7, 80 und
das was vorher dort verloren ist. Indeszen =zitiert sich hier
Aetios, und der Satz muB im Sorantext fullen®) — In Aet. 69
fehlt ebenfalls Verschiedenes, dus nur das Parallelkapitel gwe” des
Parisinus bietet, o die Soranische Synonymik tber &zgow, fargmerg
und duozonie (8. 264, 13—265,2D.). Aus der Verweisung S, 265, 11:
uevevervior  dé vip Degemelar éx vdv fumgoctev elopuivov e
dvvdpeve tovor évndéver xrld. ist bel Aetios (8. 108, g Z.) geworden:

1) Actios konnte ihn nicht brauchen, weil diess rovodvra sed PETROUROMVOVT
(vgl 8. 256, 15 D. und weiter oben §. 245, 5) bei ihm weggeblicben sind.

2) Aet. XT 33 Tlegi yovoggoieg, 34 Tleol dvergdbews, griechisch publiziert
Rufus v. Eph. 5. 121—125, Dbg.-Buelle. Es ist dasselbe Buch, das Actios kurz vor-
her (8. 105, 17 Z.) zitiert hat.
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Exdexvéor OF &y Ty Depemely vé dvvepere vovor évviléver wrid., weil
auch hier, wie oben Kap. 68, die Beziehung mangelte. Vor allem
Lt er den Hauptteil der methodischen Therapie (8. 265,13--266,5D.)

beiseite.') — Auch bei Aet. 70 ist, abgesehen von anderem Ab-
weichungen, das speziell Mcthodische (8. 267, 10 D. ereprov % o
médog — 13 wvd di didhagpe é vév dvavviov) getilgt. — Das

vierte Stilck dieser Gruppe, g ITepi mopeyziiceng xub dmooroopic
2ol dvedgopdy witgag (vgl. Aet. 72), zeigt wieder ganz jene tolle
Kontaminationsmethode, die wir kennen: Verflechtung zweier selb-
standiger, wemn auch #&hnlicher Darstellungen®) in leichtfertiger
Weise, so daB Wiederholungen, z T. mit denselben Worten®),
vorkommen und an den Fugen geradezn Unsinn entsteht.)

Die Kapitel o’ (Ilepi durvevparaceng piroag) bis gxp’ (et
garvpréceng) bestehen aus Sor. IL 6. 7. 9. 3 und Aet. 73. 76. 74.75.77;
bald ist hier SBoranos, bald Aetios die maligebende (uelle gewesen.
Genauer analysieren wir noch die letzten vollstindig im Parisinus
erhaltenen; es sind die zusammengehorigen iber Uterusentzindung.

pry’. Ilept @leypoviiy votépeg
1. 8, 282, 21—283, 14 D. = Soran. II 2, 7 (8. 314, 1—12 R.), mit
3 eingeachobenen kleinen Zusatzen
aus Aet. XVI 98 Ilgi giepu. vor.,
Driovuivor (:S. 123, 3—10 Z.:'J

1) Textgeschichtliches Interesse bielet folgender Balz bei Aelios 8. 108, 1 2,
dessen eckig eingeklammerte Worte im Parisinns (8, 265, 3D.) fehlen: &v &k g
wengd 1o soveprviov megimeros fdgog to¥ dwo(im Plycorglov, deplog [nei] oxeliy:
[&] CLORaYOC XaROMpuwyst, nes ToOUTOV fviors |noi mapdvorns }'p'ruwwﬂ dueihupdismy
megl v nepeliy pwoptvay (piyv, P, 16 etvd [dE] ovumrdpure [xel] ol Sorspundic
mmpopivarg magémerar, fvfors (0 add. P) xel upeleyyoliwets mogevolug cvp(mepe
Pywinvovsi[v] [af meoyovow] el pervfers, Man siehi hier deutlich die fortschreitende
Verderhnis seit Boranos: die Randglosse xet mopdvowe plvoveer st in den Text ge-
drungen und deshalb nach r& evre das §2 eingeschoben; aullerdem zei, weil die
Verbindung edrde mit Dat. ansttiBig schien

2) Die Einteilung ist bei Boranos und Aetios (Aspasia) die gleiche: Flexionen
elg T mAdyi, slg té fumpoodev el éve (fve xod mpbg Th ipffaov Aet. B 113,27 2. —
der Passus 8, 113, 17—29 ist fibrigens in P, B. 206, 17 D., weggelassen), el ve
omfom el xdve (so Aet. 113, 21 stath | sdve schreiben). Dag sind ﬂa{reyﬂlﬁﬁ‘e_a;
und dwosrgorpaf, dazn kommt noch die dradgops (Elevation).

3) B, 260, 14 ~ 268,09D.; 8 271, 2 ~ 209, 17.

4) Vgl 8 208, 23; 250, 18,
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pxd'. Tive oypeie xowve gleyporis oftoyg év off wirey
2. 8. 283, 15—24 — Soran. II 2, 17 (8. 314, 13—315, 1 R)

pxe’. Tiva cypele imvdoing _
3. 8. 283, 25—285, 11 — Sor&n.]lz,r;—lg[S.3I5,1—316_.8R.),
mit 2 kleinen Zusiitzen aus Aet
(8. 123, 11—16 Z.)

4. 8. 285, 12—20 — Aet. XVI 78 (8. 123, 16—23 4.}

5. 8. 285, 20—287, 12 — Boran.Il 2, 20—22 (8. 316,9—318,4R)
6. 8. 287, 12—19 = Aet. XVI 78 (8. 123, 23—28 Z)

7. 8. 287,10—288,4 — Soran. Il 2, 23 (8. 318, 5—15R.)

8. 8 = Aet. XVI 78 (8. 124, 15—126, 4 Z.),

. 288,4 —280g, 26
- mit 2 kleinen Zusatzen ans Soran.
I 2 23 (8 318, 15—21 R.)
g. 8. 289, 27—200, 17 — Soran. Il 2, 24 (8. 318, 22—319, 16 R)
10. 8. 290, 18—291, 20 — Aet, XVI 79—82 (B. 126, 5—129, 18Z.)

Das nach MaBgabe des Muscio gleich an zweite Stelle der
Pathologie gehdrige Sorankapitel IIept qleppovie vorégeg ist
grondlegend gewesen. In ihm werden, nach kurzer Berithrung
der Etymologie des Wort®s ¢leypors), Ursachen und Veranlassungen
des Leidens als unwesentlich far seine Heilung schnell dbergangen,
wahrend dann die Diagnostik (enpeimerg) sehr speziell besprochen
wird mit den allgemeinen und besonderen owpeie und dem ver-
schiedenen Bitz der Entziindung, wobel der Verfasser Gelogenheit
findet, in einer Kinzelfrage (fyrotpevor § 19) scine Ubereinstimmung
mit dem Herophileer Demetrios von Apameia zu bekunden, den
er auch sonst hochschitzt. Den zweiten Hauptteil des Kapitels
bildet die Therapie (§ 23. 24). Boi Aetios fand der Kompilator
einige atiologische Angaben mehr, die er, wie anmerkungsweise,
ziemlich ungeschickt in 1. eingeflickt hat. Noch unorganischer,
anch grammatisch nnméglich, sind die Zuséitze zu 3. in § 18,
Nr. 4 (ef db megh b zBrog 3 tdv mwbudve adeis ey § glspuory)
zwischen Soranos § 19 und 20 einzuschieben, war uniiberlegt, denn
§ 21 folgt daselbst o sdrove 0% gleppufvorvog 2xl') Nr. 6 noch

1) Uber dis Bedentung dieses Worles s. J. J. ArLax, The meanings of xdrog

(Class. Philology IV (19og) 8. 353f), der aber die Mediziner nicht beriicksich-
tigt hat.
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am Schlufl der BSoranischen Diagnostik (nach § 22) zu bringen,
hat auch keinen Sinn, zumal da dieser Passus nichts Neunes im
Vergleich zu § 21 enthilt. Man sicht ihm seine Quelle — Phi-
lumenos — an, die ja gleichfalla auf SBoranos beruht. Wasg nun
bei Aetios folgt, der SchluB seiner diagnostischen und der Anfang
seiner therapeuntischen Partie (B. 123, 28—124, 15 Z.), verrat den-
gelben Ursprung noch deutlicher. Der Kompilator ist doch soweit
einsichtig gewesen, dall er dieses Textstick: fmrevoudrye ¢ vig
glepuoviie mvgerol Emipivovrer bis xei ddguue mmedryng yrdod gar
nicht mit tthernahm — das einzige in unserm Aetioskapitel —,
denn er hatte es z. T. ja schon oben (unter gxd’ und gus’ Anf)
in etwas vollstindigerer Gestalt ans Soranos abgeschrieben, woraus
er auch den ebenfalls etwas vollstindigeren Anfang der Therapie
zu geben vorzog, d. i Nr. 7. Nach diesem hat er die groBere
Schlubhalfte von Aet. 78 (Nr. 8) dazngefugt, weiter Sorans Schlub-
paragraph (§ 24) tiber Hinzutreten von Fieber (Nr. g} und endlich
eine grofe Anzahl von Rezepten ams Aetios zur Anfertigung von
mzogol nsw. (Nr. 10). : :

Aber es ist Zeit, sich zu erinnern, daB noch ein wichtiger
Abschnitt des Buches amssteht, II 2z b unsrer Disposition: Ilegl
Tar yergouvgyierg xel quouexsicig Umapopdvar medar. In der
Kompilation ist es weithin zersprengt: wir haben oben (8. 43)
einen Teil davon vorlaufiz dberschlagen miissen, wihrend von dem
andern, der in der verlorenen Schlufipartie des Sammelwerks stand,
nur die Titel des Pinax erhalten sind. Uber die Ordnung bei
Boranos gibt aunch hier Musecio Auskunft, nnd es wird tber die
lateinisch vorhandenen Kapitel spiter noch zu sprechen sein
(s. 8. 80ff). Jetzt wenden wir uns zu den griechischen und iber-
haupt zum gesamten noch rickstandigen Material des Parisinus
im vierten Quaternio der Hs. und den unmittelbar darauffolgenden
Blattern (Kap. us'—&" 8. 04, 15—148, 3 D.).

Die Verluste der chirurgischen Gyndkologie sind viel bedeu-
tender ale die der difitetischen; haben sich doch von allen diesen
Kapiteln nur ITegi dveronieg, Ilegi épnavegopévon dzvrdpor und ot
agoxriisemg ufreeg erhalten. Jenes tber Dystokie machte den
Anfang; vielleicht fehlt aber davon gleich ein einleitender Satz,
der den ersten Worten von Ilsgl émoyijs fuujvar entsprach (8. 503,
6 R) und besagte, daB nunmehr die chirurgisch zu behandelnde
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Pathologie beginne. Im Parisinus steht, wie schon erwihnt
(8. 42), als Kap. ug' IMegl éprazegouévov deveépov an der Spitze
(damit erklart sich vielleicht die Weglassung jenes Satzes), zu-
sammengeschweiBt aus Soranos II 20 und Aetios XVI 24 (Philu-
menos). Bedeutende Schwierigkeiten zeigen sich in den Kapiteln
uf’—' tber Atiologie, Diagnostik und Therapic der Schwergeburten
aepl guow (8. g9—113D). Bei Aetios liegt dafar Kap. 22 vor,
betitelt (vgl. uy" des Parisinus): Kere ségovg vgémovs pivetor dve-
tonie ixi tow mepl g peveudeer, doxecivg. Der Vergleich
lehrt, daB dieses Kapitel fast vollstindig und meist wortlich in
den weit umfangreicheren py und » der Kompilation enthalten
ist; die auch bei Muscio unberticksichtigt gebliebenen diagnostischen
Bemerkungen Kap. @' (= § 58 R} bieten allerdings keine Paral-
lele. Im einzelnen verhalt es sich nun so, dafl bel Aetios ein
ganz knapper, auch stilistiseh eintémiger Text vorliegl. Auf die
Frage der Uberschrift Kerd micoug tedmovg piveren dverozin wird,
wie zum Auswendiglernen, geanfwortet: dvgronie pivsrar xorve die-
gogovg tpémovg ... und dann immer wieder registrierb: piverew dé
dusroric usw. (im ganzen siebenmal). Dieser (I) Abschnitt (8. 26,
24—28, 29 .) enthalt also die Atiologie, sie erscheint zweiteilig:
(1) mege v wizrovoer und (2) sapd vé pervdpeve, wozu ein kleiner
Anhang wmegi: ©o éxrdg, abweichend von Demetrios, dem Soranos
gefolgt ist, wie wir spater auseinandersetzen werden.') Daran
schlielit Aetios (II) die Therapie, paragraphenmifig mit & pev,
ef d¢, e df usw. (zwolfmal) zusammengedringt. Die Abschnitte
Ii, 12z und II sind von gleicher Lange, die Bezichungen von IT
zu I erfolgen auller der Reihe und sind nicht vollstindig. Unter-
gucht man, in welcher Weise die einzelnen Hatze des Aefios in
den Kapiteln gy’ und + des Parisinns wiederkehren, so ergibt
sich ein anderes Bild, als in den vorher einer Einzelanalyse unter-
zogenen Stiicken. Eine mechanische Technik wie dort kann hier
nicht zur Anwendung gekommen gein. Die Fragmente lassen
gich nicht einfach ausschneiden und zusammenkleben, eins nach

1) 8. unten 8, 83ff. Demstrios unterschied oitse (1) mopl o olerovowy,
(2) megé v mmtépevow, (3) mapi wo 80 of 4 Exrebre; hier bei Aetios sind dessen
erste und drille Rubrik in eine zusammengefat (wie.von Soranos in der Therapie).
Der Anhang Aet. 5. 28, 26—20 Z. erscheint auch bei (Demetrios-)Soranos, aber
ansfihrlicher: mupd v& & 1@ odipen ¥ vtbe §) dxedg (8. 355, 5 ).
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dem andern, so daf ein Aetioskapitel herauskiime, wie die oben
behandelten. 5o erscheint der Abschnitt I 2 im Parisinus an frii-
herer Stelle (8. 102, 27—104, 8 D) ale der ans der ersten Halfte
von L1 (8. rog4, 16—28), um von kleineren Umstellungen zu
schweigen, und die Fassung der therapeutischen Bruchsticke bei
Aetios weicht z. T. betrichtlich von der des Parisinus ab.!) Was
folgt ans diesen Beobachtungen? DaB hier in der Tat im Pari-
sinus nicht zwel Schriften kompiliert sein konnen, wie es von uns
oft konstatiert ist, sondern daB neben dem gerade hier recht stark

~ verderbten Soranos in PY) bei Aelios ein umgearbeitetes Exzerpt,

sagen wir aus dem Buche der ‘Aspasia’, vorliegt.

Nunmehr die chirurgischen Eingriffe zur Entfernung des noch
lebenden oder toten Embryon; der Kapitelanfang aber die Prognose
ist noch unmittelbar an Kap. »' angefiigt. Dann ve’ el Zufguo-
toulee  xei  fuflovovizieg: enthdlt den Anfang von Aet 23,
d. h. ebenfalls eine Prognostik und die ersten, durch Soranea un-
erammatiseh von 8. 113, 22 D, an fortgesetzten Worte der Ope-
rationslehre; weiter lauter Soranisches bis zum Schluf, und zwar
am Ende die Behandlung eventucller Folgen (§ 65 B. geré ¢ zijp
éupovoviaiey wwt éupovotogicy xti). Dennoch kehrt Kap. v’ zur
Voruntersuchung zuriick: "Oce dsi mowsiv wod tod iy éufovovizioy
éopéoucttar, weil der Kompilator Aet. 23 noch mehr ausnutzen
wollte. Bei demn Einschub des langen Abschmitts 8. 113, 22—119,
oD. aus Soranos sind zwei Aetioszeilen (8. 30, 23—25 Z.) verloren
gegangen, bzw. die Worte puveireg éumegor nei ioyvgei éxerégoder
verstellt worden; sie tauchen gleich darauf im Sorantext (8.113,
26 D) als Glossem auf (4 pureineg xri.), wo sie gestrichen werden
miissen, wiahrend sie Rose 8. 363, 7 geindert und konserviert hat.
Aet. 23 ist nicht vollstindig herabergenommen; abgesehen von
unbedentenden Kiirzungen hat der Kompilator zwei groBere Par-
tien ansgelassen: eine technische fber die Handhabung von Haken
(Bupovovinot, 8. 31, 17—29 Z.), weil diese Anweisungen schon in
ve' ausftihrlicher von ihm aus Soranos gegeben waren (8. r1g,
25—115, 27 D.), und fast die ganze Kasuistik von 8. 32, 10 Z,

1) 8. 29,90—30, 12, ~ B.109,19—110,4D; B. 30, 7—12 Z ~ B.112
20—23, 2b6—113, 3D.

2) Vgl. die verzweifellen AuBerungen von Ermemoes 8. LVI, LXT und Rosk
B. 354.
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an, jedenfalls aus demselben Grunde. Nur die Kephalotripsie hat
er aus Aetios (8. 31, 20—32, 10 Z.) wieder mit abgeschrieben, so
daB sie nun in zwei Fassungen bei ihm vorliegt (8. 116, 15—117,13
und 8. 120, 6—16 D.); dazu eine kurze Anweisung, nach AbschluB
der Operation alle zerstiickelten Teile zusammenzulegen und sich
zn tberzeugen, daB nichts vergessen sei (8.118, 11—12 und 120,
17—21D. = 8. 33, 27—30 Z.). Die Nachbehandlung aus Aetios
(Kap. 25) bildet Kap. vy’ ’Empfiee perd whp épfovoroufav, eine
Parallele zu §. 118, 26 —119, gD. (§ 65 R.).

Es bleibt ein einziges Sorankapitel unter allen noch nicht
besprochenen der Kompilation, »d’ ITegi mpomrdiesag pfroes di
éupovovixior. Die Worte d¢ éufovovixier geben mur eine Ursache
von den zahlreichen erwihnten an'), bei Aetios 71 fehlen sie mib
Recht im Titel. Dieser schreibt sein Kapitel dem Soranos zu und
verhalt gich zum Parisinus in nachstehender Weise:

Parisinus ' Aetios
1. 8. 121, 22—122, 25 D. ¢n 8. 109, §—110, 0 4.
2. 8. 122, 28—124, 25 fehlt
3. S. 124, 25—125, I3 fehlt fast ganz
4. B.125, 13—126, 24 o B 110, II—II1, 17
5. 8. 1206, 25—127%, 17 fehlt fast ganz
6. 8. 127, 18—128, 4 vy 8. 111, I9—112,6
7. 8.128, 4—129, I fehlt
8. 8.120, 1—3 = B.112,6—8 (8. 112, 8—20 fehlt in P).

Wir haben es hier wieder mit zwei Uberlieferungen zu tun: einer
ausfithrlichen des Parisinus und einer gekiirzten bei Aetios, ohne
daB, vielleicht abgesehen von Nr. 8, eine Benutzung des Aetios
von seiten des Kompilators zu erkennen wire. Die erste bei Aetios
fehlende Partie (Nr. z) umfuft den groBeren Teil der Diagnostik,
soweil er namlich doxographisch ist, und den sich anschliefienden
polemischen Teil der Therapie (§ 85 R.. Es ist, als ob der Ex-
zerptor sich vor allen Namen dlterer Autorititen — Hippokrates,
Herophilos, Euryphon, Kuenor, Diokles, Straton — angstlich ge-
scheut hatte. Die positive Therapie des Soranos bezieht sich auf

1) 8.122, 9D.: xad Greyvog 82 Zufovovimia slpydouro td mdfog  AuBerdem
werden noch zehn Ursachen angefithyt.
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zwei Arten des Gebirmuttervorfalls: 1. auf den frischen Vorfall
ohne Entziindung (§ 86. 87)"), 2. aul den chronischen Zustand
(§ 88. 89)"). Den ersten Abschnitt hat der Exzerptor in der Weise
verkiirzt, daB er anBer anderem darauf verzichtete, die nach der
Schwierigkeit des Falles verschiedenen Repositionsmethoden (Nr. 3)
mitzuteilen.!) Vom zweiten Ahschnitt ist am Anfang (Nr. 5) und
beronders am Ende (Nr. 7) stark gestrichen, wieder von der Stelle
an, wo andere Arzte, wie Thessalos, erwihnt werden.

Das Kapitel des Aetios zeigt aber auch ein gewisses Plus
gegenitber dem Parisinus. Wie sind diese Btellen zu beurteilen?
Es sind mit einer Ausnahme am Bchlul (8. 112, 8—20Z.) kurze
Zusatze, die zumeist dem Sorantext entstammen nnd im Parisinus
nur ausgefallen sind.*) Wer gich der Ergebnisse unserer Ver-
gleichung der Hs. mit Oribasios erinnert (8. oben 8. 32, wird
sich tber die hier durch Actios gebotenen Erginzungen nicht
wundern. Die erwahnte langere SchluBpartic des Kapitels (von
8. 112, 6 Z. an) widerstreitet dagegen z. T. Soranischer Lchre,

1) 8. 374, 12 B.: wpospdrov uby ofioys 1 mpumrdseng, furigou di wijy do-
tépag Fhemopfeqs wel dpleppuditon,

2) 8. 370,17 Rz sf 6t moldw o podvor peluese pulvorto lowthe iy save-
piiyer, mort 8 ned mpodfleg @leypelvay wel meprodvesiy § merd wegilucwr mpo-
memroziver, — Im Papyrus Golenisehtschew (beraunsger. von A. Biexsrrin, Archiv
f. Papyrusf. 1906 I 158) gehiirt rpemsive (seil. prrpr) zu den Leiden, & dmd vde
dEfav muday Imh 28 godue lecw. Ob Borancs auBer der mwodmrwosg anch diese In-
version (fxroomd) in seiner Gynikologie besprochen hat, steht nicht fest.

3) Gleich am Anfang 188% er dppéose rofvvy wey, ein scht Horanisches Wort;
fast jeder Puragraph der Verbandlehre [Tfegi fﬁ(ﬂéﬁpmw] sehlieBt mit Bue dppooy wtd.
Dann ist die Antithese soig duxeddory . . ik omdpyou megegpepofic usw. gestrichen, so
duB die folgenden Worte & o the flosfee sullopSdvosy B, 125, 13 1) dis Heziehung
aul 8. 125, 2 erhalten, statl aul psre: mposoypis dvedepfdvary. Das heillt natiirlich
nicht, wie Liwenune in seiner wirklich recht minderwertigen { hersetzung will, “unter
der nitigen Achlgamkeil wieder emplangen’, sondern die 'zyklische Kur’ der Metho-
diker vornehmen {dvalumrond Zrepflee, cyclus reswmptivus). Das kleine Wortspiel
18t 1m Kxzerpt verloren gegangen.

4) So B. 371, 4 R 0fdd pip droreraoriive diverard, fiv towiny plvnracy
mpomTmatg; B. 371, 10: fpvvpdvay (el dmooropéyev) wwiy dudvor; B 371, 16:
dede mepdfesey Spood moilod wel plioyaovd, ©F moldf) dmripka yelup@v yevopsvay wel
mapeiuévoy (x.m p. Hes.) tdv s wov fvo nobuéve altfe Sngrypdror; 8, 371, 22:
fiore nal thy pitgey EolisBoadcey mgomecely)>  (ZEodicHiica: P); H. 375, 12: die
von Hosn verbesserten, aber nicht aufgenommenen Worte Cxul wagamodiofeivey do’
alriy &v taic dvadlivscy e ob netecrélisefory. Anders verhili es sich mit
dem Zusatz el sererwpeice péver, paleove 8. 110, 114, der vom Exzerptor zur
besseren Verbindung seiner Fragmente singefiigh ist.

Abhandl. d. K. 8. (Gesellseh. d. Wissenach, , phil hist. K1 XXVIIT 1 5
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bringt auch bereits Gesagtes'); woher sie Aetios hat, wissen
wir nicht.

Das Kap. vo' tiher den Uterusvorfall ist vom Anonymus zn
denen tiber die Dystokic gezogen worden, wie auch die Worte
0 dupovovizing seines Titels erkennen lassen. Bei Soranos da-
gegen standen nach Ausweis des Muscio zwischen den ersten
griechisch vorhandenen Abschnitten der chirurgischen Pathologie
(L 17—20 R) und dem eben behandelten Kapitel (I 31)
zehn im Originaltext verlorene. Auf II 31 folgten daselbst noch
drei, ebenfalls nur lateinisch vorhandene (II 32—14), womit das
Werk abschloff, wihrend der Anonymus nunmehr zur Pathologie
der Bruste tbergeht und sich dabei an Aetios angeschlossen hat.
Mit den Worten peric robg voxerods kniipft er diese Kapitelreihe
gelbstindig an die Enthindungslehre an, was Aetios, beli dem
anderes vorausgeht, nicht tun konnte. Es gind zwolf Nummern
ve'—fs’ (8. 120—148 D.), entsprechend Aet. XVI 37—409. 35. Bie
wurden mit wenigen Kiirzongen aus Aetios itbernommen; manch-
mal sind Zitate stehen gebliehen oder verhillt worden, die pur
fir diesen gelten; ich betone das auch hier ausdriicklich, damit
man nicht statt an Aetios an eine dltere Quelle des Anonymus
denke. So wird 8. 131, 18 D. folgendes aus Aetios 38 (8. 56, 24 Z.)
mit leichten Anderungen rezipiert: yom ¢F Dagody wodg Tép werd
Gringieg pleppovig rer of fuxgosPer tovrov (fv vd med rovTov
Abyp Aet, namlich XV 14 p. 825 sq. ed. Corn, ¢. 18 p. 836 Corn)
yeyeeppévy fv. roig dregopyrizoly xui toig émGaesTirely, dmipompo-
pévy drovveids ... (dy tobg Graluody edgifoerg dncive yom 0k Aet,
im Paris. weggelassen) ««i 14 tob dhudog (Aet. XV 18 p. 837 Corn.).
Das Zitat 8. 133, 10 D. 4 wmgot Telpvod 4 xodbs te xeroithy i
Agoyeygappivy (8. 57, 22 Z.) bezicht sich auf Aet. XIV 44; dic
Verweisung auf bereits vorgeschriehene Allgemeinbehandlung bei
bosartigen Geschwiiren (mgoefgnrar mhewrdug . 140, 8 D. = 8. 64,
5 Z) auf Aet. XIV 4o0if; daB scirrhose Geschwilste in der Regel
schmerzlos seien (6 mgosfgyrar 8. 145, D.—8. 68, 12 Z.) hatte
Aetios (vgl. z. B. X 6), nicht der Anonymus mitgeteilt.

Am Ende dieser Reihe wollte unser Kompilator den AnschluB

: 1) Gegen die hier empfohlene Fumigation mit tibelriechenden Substanzen
spricht Soranos B. 374, 6 R.; von der ehirurgischen Entfernung des vorgefallsnen
Organs war bereits § 89 bei ihm die Rede,
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an die Kinderpflege gewinnen, die bei ihm mit Kap. &y einsetat,
wie wir schon friher mitgeteilt haben (s. oben 8. 43f). Er griff
deshalb auf Aet. 35 zuriick ITgdg o uif) #poppododer vh pdia &y
peoroty, womit dieser die Pathologie der weiblichen Brust
(15 Kapitel) beginnt. Darin stief er auf den Namen des Soranos
(8. 51, 12 Z.): 0 d¢ Jwgevog gyor Aegureiotar T A0 prveldv
7 (s0 P, nat L) mexdimy dyhafecfar tobg ddvvauévovs pectobg ouve-
yag' dx pho the paulivede gnoe mleiwv § Bly dal tobg pestobg
ouvgoer.”) 'Wir sahen bereits (oben 8. 55), wie er in Kap. g¢' Sorans
Namen beseitigh hat, als dessen abweichende Ansicht aber Hysterie
zur Sprache kam. Auch hier, wo wir hiren, Soranos warne
davor, schmerzende Briste durch Frauen oder Kinder regelmifig
absangen zu lassen, da der Milchzuflub dadurch nur verstarkt
werde®), verschweigt der Kompilator den berithmten Namen, indem
er & 0F Zwgerds gnor einfach weglalt; das zweite guot ist merk-
wilrdigerweise stehengeblieben.

Nun sah er Aet. 36 vor sich, ITegi pordpdosng pecsor zat
gregyavigeag, worin am Anfang einiges Soranische in Parallel-
fiberlieferung steckt, zog es aber vor, Boranos ITegt oawgyeveaveng
peordr abzuschreiben, weil er damit am besten den Ubergang zu
dem Abschnitt Iegi tijg vo¥ foégovg émusleies finden konnte, der
nun seinen Anfang nimmt.

Werfen wir noch einen Blick anf den ansgesonderten chirnrgischen
Hauptteil in seiner Gesamtheit, so mfssen wir ihm wohl die
gleiche Ausdehnung zusprechen wie dem difitetischen. Auf die
griechisch vorhandenen Kapitel itber Schwergeburt usw. (17—20 R}
folgten solche tber Abszesse (21. ITegi t@v év puverxeiog pégeoir
exosryudror), Ublerusgeschwilre (22, ITegt raw dovégug {ixav), Uterus-
carcinome (23. Ilegi negrvopdtov év piveg), Fisteln (24. Iegi
gugippov). Kap. 21 kntipft an das Symptom der gieypovy an®)
wie das vorhergehende, von uns an diese Stelle versetzte Kapitel

1) Wir leson bei Boranos allerdings mar (8. 273, 7 R.): cuvvaysorégn 8¢ forw
wel 1 Euibnoie’ mobs php Tiy toraveiy eicbnow dlne Zmipoph plverm mdsloves.
Vgl 8. 250, 17: 7@ mpdrov (ydlentog) mooespvindévrog dud pesgeniov Tevdg.

2) WeescHEIDER In seiner Aetiosiibersetzung B. 51 hat die Btelle miBver-
standen.

3) Muse. 1T 21 (B. 96, 3): Frequentius enim ex praccedente nimio fervore
(L fervura) . . . collectiones emergunt ~ Aet. XVI 88 (8. 134, 21 Z.): dovdornpe ylveren
mepl ey pijmpey gheypovie dylovize mponymoapdvne (aus Archigenes).

5.
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(S. 245 R.) damit geschlossen hatte; Kap. 22 an die im Kap. 20
eben erledigte Embryuleie und Embryotomie.') Der Verfasser be-
zieht sich darin, wie wir schon im diftetischen Abschnitt wieder-
holt gefunden haben (s. oben 8. 48), anf ITegl pieppoviie”) und
leitet dann direkt zum Carcinom tuber.?) EKap. 24 Ilegr dvoippov
gehort nattrlich auch in diesen Zunsammenhang: die durch Muscio
an dic Hand gegebene Reihenfolge bewihrt sich also auch hier.
— Es folgt die nachstehende Gruppe: 25. ITegt Daeppspirove vu-
g, 26. Iegl nepxcidemg, 27. Hegh Dipwr vhy & purarelow pfgecuy,
28. et depddav, 29. Iegi zovdviepdrov, 30. leot efgogpoidor
év o wirpe. Die verschiedencn abnormen Bildungen sind in dieser
Abfolge ganz rationell znsammengestollt, nehmen ubrigens, auller
Kap. 30 (Aet. g9, Pinax gue’), bei Aetios und im Pariser Pinax
fast dieselbe Stellung ein. Aetios nennt zweimal Philumenos
(105, 107), zweimal Aspasia (108. gg) als Quelle; wir darfen uns
also nicht wundern, wenn stellenweise der Parallelismus mit Muscio,
d. i. Boranos deutlich hervortritt, — Dab weiter 32. epi grudoing
ahrees, 33. Megt drpvrov und 34. als letztes Stack ITegt droargiopod
das ganze Werk abschlieen, findet man vdllig begreiflich. Vor
diesen Typen der pathologischen oder physiologischen Verengerung
der Geburtswege ist 31. Ieoi mpoavdGewmg wirgeg behandelt, was
sich als Gegensatz zum Folgenden auffassen labt.

Die im chirurgischen Abschnitt II 2b vorgeschriebenen Masg-
nahmen sind mannigfaltig, wie es die Verschiedenheit der Leiden
an und fiir sich und die scharfe Distinktion erwarten 1aft, die
Soranog auch hier macht. Seiner schonenden Tendenz und dabei
den methodischen Grundlehren zufolge will er maglichst auf dreseg,
yéleope, cveyedar durch spezifische Heilmittel hinans und wamnt
— hierin ein Erbe der alten Arzteschule von Kos — vor sofortiger
Anwendung der Chirurgie {uy eddéug dygegeir of yagovoyie 8. 357,
10 R), z B, bei Schwergeburten; yelconxé und crelnzd') sowie
die zyklischen Kuren®) werden auch in diesen Kapiteln wieder-

1) Muse. IT 22 (8. 99, 21): Cum pecus adducitur vel concidituwr, matriz vul-
nerari solef, das hieB: &xovre 4 pijrow &5 tufpvovinlug % {ufpvoroples (oder phopis;
vgl. Archigenes bei Aet. XVI g1 §. 138, 25 Z.).

2) Muse. IT 22 8. 100, 21, 3) Muse. II 22 8. 103, 6.

4) Muse. 104, 8; 107, 123 100, 18; Sor, B. 376, 23.

5) Muse. B. 97, 13; 98, 3; 105, 3; Sor. 8. 377, 7.

Die Uberlieferung der Gynékologie des Soranos von Ephesos - page 72 sur 137


http://www.bium.univ-paris5.fr/histmed/medica/page?24906&p=72

BEITH

IXVIN, 2] Die GYyNARKOLOGIE DES SoRAX0s voN EPHEROS. 60

holt empfohlen. Vor allem eine Menge von #ufleren Mitteln,
lindernde (wugypoguxd), erweichende (peienriné Aixdopese), Umschlige
(xeremidopere), Sitzbider (fxedfopere), Dampfbihungen (rvgict),
Irrigationen (fufooyer), Injeklionen (éyvpencipor), Tampons (me6-
oo} 1, a. Aufer diesen Maflregeln sowie innerlichen Medikamenten
sind nattirlich manuelle Kunstgriffe in grofler Zahl beschricben,
die mit cinem oder mechreren Fingern, den Fingerspitzen, mit
einer oder heiden Hinden ausgefihrt werden sollen. Mitunter hat
man die Finger spitz, &l peiovgor, zusammenzulegen, mit be-
schnittenen Nageln®); als weicher wird die linke Hand bevorzugt.®)
Die unumginglichen operativen Eingriffe erfordern auBer dem schon
filr die Diagnose notigen Scheidenspiegel (dibaron)®), kunstvoll an-
gelegten Binden und der Beihilfe eines Assistenten (fumegog, fovy-
péryg) ein aus verschiedenen Sticken bestehendes Instrumentarinm.
Sonden, Spritzen, Haken, Zangen, mehrere Arten von Messern
kommen zur Anwendung.*) Aber es tritt doch auch die Praxis
der Methodiker hervor, sich die Operation nur fir den Notfall
anfzusparen, wenn mit allgemeiner oder sonstiger lokaler Behand-
lung durch gdppexe nichts mehr zu erreichen war.”) Daraus folgt,

1) 8. 359, 22; 363, 17.

2} 8. 363, 15.

3) Bupmory, als Gberseugter Verfechter der “Altertumssyphilis’, ersucht die
Gegner {Archiv fir Gesch. d. Med, I 1908 B. 380) um "die so hochnotwendige Aus-
kunft’, wie es sich denn erklive, ‘dal man in einem so kleinen Teil zweier kloinar
Bifdle eine ganze Anzahl drei- und vierblilleriger Vaginalspekula ausgraben konnte,
wie sie sich aus Herkulanum und Pompeji tm Nationalmusenm eu Neapel finden’,
Boranos, Museio und Aetios geben diese Auskunft in mehr als geniigendem MaBe,
die Dioptra ist also eine stnmpfa Waffs in jenem Streit, bel dem der Philolog von
heute itbrigens wirklich andere, objektive Gesichtspunkte im Auge hat, als daB er
‘sich freut, ssin Griechenvolk von der Lustsenche frei zu hiiren” (Mitteil, zur Gesch.
d. Med. u. d. Naturwiss. IX 1910 8. 179). Wir leben nicht mehr in der Zeit Hapsuns
(5. oben 8. 42 Anm. 1:}.

-1} ieputarpe, Eufipvovlxde, fpfovorduov, rederp, wotuds, xlvarip, pyrospyitys,
pideov, ddovedype, dordypn, molvmmiv anoflov (ferramento illo quos polypos tollimues
Muse. 8. 116, 16), seproldfor, ﬁ’.lulﬂl}v, cupiyyotopor, gleforopov. Bie sind fast ans-
nahmslos in der Liste des Laurent. 74, 2 (8. XI) enthalten (H. Seniiwe, Hermes
XXXVII 2801f.).

5) Es entspricht dieser Vorsicht der Methodiker und hesonders des Soranos,
daB 7. B. in dem Kapitel tiber den Zahnschmerz (Cael. Aurel. Morb. chron. 11 4) das
Augziehen nur dann geratem wird, wenn der Zahn durchaus nicht zu konservieren
gei.  Br beruft sich auf die schlimmen Erfahrungen, ven denen Herophilos und der
Tarentiner Herakleides berichtet hatten (mori quosdam defractione dentis 4, 84) und
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daB der Text in der Einleitung des ganzen Werkes nicht anzu-
fechten ist, der diesen Abschnitt ankindigh als zor megi rér yeo-

govgyicig zal papuaxelaig (00 puguencice RosE) daapoudvor sa-

faw, d’ ol cutaréusite megt dveronieg xul MPONTHGEME VOTLYLG Hok
oy dugegdr (3. 172, 10 R).  Anch im pseudogalenischen Terpde
heift es (XIV 694f): 4 yegovoyie xut dloite mpoaygiwre puouerdiy
und weiter (S. 761): § mobg wé éerde @uopaxelu, Ng ol dvev Guv-
teletror T8 zoutd yegovgyiew, und daB gar bei einem Methodiker
die qepuexeten’) von der Chirurgie direkt ausgeschlossen wiirden,
ist undenkbar.

Unser langwieriger Weg durch die gesamte Kompilation ist
zn Ende. Er fihrte uns bald durch glatte und erfreuliche Strecken,
die wir der Natnr unsrer Untersuchung nach nur fliichtig durch-
eilen und nicht genaner schildern konnten, bald iiber mihevoll
zn durchbrechende Hindernisse, deren Uberwindung uns das ge-
wiinschte Licht tdber die Methode der Zusammensetzung dieses
unbequemen Liehrbuches schaffen sollte. So ist es ja sehr oft um
die Quellen der antiken Heilkunde bestellt: ohne die strenge, dem
rein sachlich interessierten Mediziner von heute meist fernliegende,
daher, mit einzelnen rithmlichen Ausnahmen, in der Regel von ihm
nnterschitzte Technik der philologisch-historischen Forschung sind
sie nicht fruchtbar zu machen; und auch der geschulte Philolog
kennt behaglichere, wenn anch nicht viele methodisch fesselndere
Gebiete, als gerade das der Medici. Was diirfen wir als Gesamt-
ergebnis der Analyse ansehen?

zitiert eine AuBerung des Ermsistratos, die ich wortlich hersetzen muB: (Erasistra-
ties dnguit) plumbewm odontagogum, guod nos dentiducum dicere poterimus, apud
Delphum in Apollinis templo ostentationis cansa propositum, quo demon-
stratur oporfere cos denfes auferri, gwi sint faciles vel mobilitate Tozati, vel guilas
sufficint plumbei ferramenti conamen: ad summum. In Delphi war alse als Anathem
eine bleierne Zahnzange zu selien; offenbar hatte der Stifter edleres Metall zu kost-
spielig gefunden. Wer die geschmackvolle, von Boran aus Erasistratos mitgeteilte
Deutong auf dem Gewissen gehabl hat, wissen wir nicht, sie sieht aus wie Cicerone-
weisheit; keinesfalls ist jenes Weihgeschenk von Erasistratos selber dargebracht
worden. Merkwiirdig, daB das immer wieder von neuem behauptet wird (zuletzt von
Bunnorr in dem Anfsatz ‘Zahnzangen aus der Antike’, Archiv fir Gesch. A, Med, TT
1908 8. 57), eine dor zahlreichen ftbles convenues der Medizingeschichte des Altertums,

1) Im spiteren Binne natiirlich, nieht in dem speziellen des Hippokratischen

Corpus, wo gegpencle soviel bedeutst wie widuporg (Foesus, Oeconomia Hippo-
cratis 5. v.).
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Ein byzantinischer Arzt, der das Gluck hatte, Sorans Werk
ITegi yuvennefor meddr') noch vor sich zu haben und dem auch
das XVI. Buch des Aetios vorlag, unternahm es, diese beiden sehr
ungleichartigen Arbeiten, die musterhafte des angehenden zweiten
Jahrhunderts und die unselbstindige des sechsten, zu einem neuen
Handbuch ITegt pvvesreior seBiw (so der Pinax) zu verwerten.
Ich vermute, daf Sorans groBere Oynakologie aus vier Bilchern
bestand, so daB dann als erstes Buch I 1—77 R., als zweites
I 78—126 (Hegt tijg tod Poépove émpedeing), als drittes TI 1— 32
(Leiden mit diztetischer Therapie), als viertes II 53— Schlufl (Leiden
mit chirurgisch-pharmakeutischer Therapic) anzuschn ware.®) Kein
Beweis hat sich uns dafiir ergeben, daB der Byzantiner etwa nur
tiber einen Auszug aus Soranos habe verfigen konnen. Aber er
exzerpierte selber, jedoch meistenteils, wie wir sagen wiirden, mit
der Schere, und er erlaubte sich Umstellungen ganzer Kapitel,
Das erste Buch hat er freilich fast vollstandig erhalten — ich
spreche natirlich hier nmicht von den durch Abschreiber verursachten
Licken und fibergehe Unwesentliches —; es fehlt nor kurz vor
dessen Behluf ein Stick dber Plege der Wochnerinnen (daozexuvy-
rwbw émyélera), womit sich auch Aetios nicht befafit hat. Das
zweite Bnch, die Kinderpflege, ist sogar noch besser konserviert.
Es wurde ganz wie es bei Soranos zu finden war, ohne Trans-
positionen und Einschiibe, heriibergenommen und mubte sich nur
am Hnde einen Zusatz gefallen lassen. Nicht so gul ist es dem
dritten Buch ergangen. Hier ist Kap. 5 Ifegl dwrdoeog voregug weg-
geblieben (das Leiden fehlt auch bei Aetios) und am SchluB ITept
apovieg zei doviimpicg,  Tie Kapitelfolge ist unter dem Einflusse
des Aetios eine vollig andere geworden, und viele Kinzelverderhnisse
sind an den Interpolationsstellen zu beobachten. Am schlimmsten
gteht es mit dem vierten Buche. Tie Kompilation enthilt davon nur

1) Ieh halte diesen Titel fiar richtig, denn der Begriff des mddog berisht sich
bei Boranos auch auf die Physiologia (vgl. 8. 302, 15 R. und oben 5. 44 £).

2) Rosg folgte bei seiner Zweiteilung dem Muscio; dieser kann aber hier nur
filr seine Hauptquelle, den gynikologischen Katechismus Sorans, mafigebend sein, der
allerdings nur aus wwei Blichern bestanden haben wird. Auf unser Werk bezishe
ich die Notiz bei funidas s. v. Zwpavds: Tuvveweie Fifile 6'. Man vorgleiche auch
die Ausdehnung der 8 Biicher des Caelius Aurelianus, die sich durchschnittlich mehr
dem von nns angenommenen Umfang eines Boranbuches nihert, als die beiden
Doppelbiicher Rosms,
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einen Komplex in ihrer Mitte (8. 94— 129 D.), verstellt, inter-
poliert: und ganz unvollstéindig. Von achtzehn Kapiteln sind nur
finf (nach Rosrs Einteilung), epi dvoronieg, Hegr épzateyopdrar
devrégor vom Anfang und aus der letzten Partie ITept mpoxrdoeme
wirgeg vorhanden. Soranos sagt in seiner Einleitung von der
zweiten Halfte seines Werkes (8. 172, 17): omfegdregog olirog (6
Aopog) wel pevi goweiivg dveyegégregeg, did zai veksureiog Oqeiler
mepedidoorer; dem Byzantiner ist das augenscheinlich allzu bunt
geworden, und deshalb hat er so grausam schonungslos getilgt.
Das Dystokiekapitel ist selber das Schmerzenskind des ganzen
Werkes, nnd hier gewinnt man den Bindruck, als ob er auch im
cinzelnen exzerpiert habe.

Das Aetiosbuch ist ebenso wie Soranos teils in lingeren
Kapitelreihen verwertet, teils stilckweise fir einzelne Kapitel.
Umstellungen haben hier weniger stattgofunden, da ja seine Stoff-
einteilung fir den Byzantiner die Richtzchnur hildete. Fin wesent-
lich grobBerer Teil der Kompilation wird dnrch Aetiana als durch
Soranea gebildet; mun darf sagen, daB das groBe XVI Duch in
seiner Hauptmasse, ohne die Rezepte am SchluB, vom Kompilator
aufgenommen ist oder nach Mafgabe des Pinax der fehlenden
SchluBpartie aufgenommen war. Einige Aetioskapitel erscheinen
nur im Exzerpt!)

Die starken Mangel der ganz #uBerlichen Zusammenarbeitung
schliefen es wohl aus, daf es je gelingen werde, den obskuren
Urheher des Machwerks festzustellen, bei dessen Lektire man so
oft die fatale Empfindung hat, als sihe man doppelt. Schwierig
durfbe anch die Bestimmung des Zeitpunktes sein, in welchem das
Buch zustande gekommen sein mag. Kignes hat der Verfertiger
nicht hinzugetan, woraus man etwa darauf schlieBen kinnte; eine
bestimmte byzantinische Periods, der man allein die hier gehand-
habte Technik zuschreiben mubte, ist nicht anzugeben, Im Vati-
canus graec. 284 des XL Jahrhunderts, ans dem M, WeLLmany die
Schrift des Philumenos ITegi iopéia fwev herausgegeben hat,
scheint eine vergleichbare Kontamination vorzuliegen.’) Die unsrige

1) Vel qf ~ Ael 53; Gn' ~ Aot 55; 68" ~ Act. 56; e’ ~ Aet. 57;
) ) ¥ '
ea ~ Aot 55% g’ ~ Aet. 501 pd’ ~ Act. Go.
2) M. Werrvany in der Praefatio 8. VE£: *Insunt Graleni libri VI—XT megi
zguceng wel dvvdueng THy dmidy gepudnoy ife cum Libriz Dioscuridels mepl dlye

Die Uberlieferung der Gynékologie des Soranos von Ephesos - page 76 sur 137


http://www.bium.univ-paris5.fr/histmed/medica/page?24906&p=76

@EITH

xxvil, 2] D GyNimoLosie pEs Soranos vox EpuEesos. 73

wird man wohl am ersten, wemnn hier iiberhaupt allgemeine Ver-
hitltnisse einen Fingerzeig geben konnen, entweder in die ab-
steigende Kulturperiode des VIL oder in die wiederanfsteigende
des IX. Jahrhunderts setzen dirfen. Der letzteren gehort vielleicht
der Monch Meletios an, aus dessen Werk ITegi gideemg éritpcmon
ein Abschnitt friher am Ende der Kompilation gestanden hat, wie
der Pinax ausweist (5. oben 8. 15f 21); aus diesem Umstand aber
etwa einen terminus post quem fir den Anonymus gewinnen zu
wollen, ist untunlich, weil der Abschnitt nicht von Anfang an zur
Kompilation gehért zm haben braucht. Sie kann immerhin ebenso
alter wie jinger sein als Meletios.

ferpindjs consarcinall, uf ea, quge omiserit Galenus, ex Thoscuride supplea sint’ Ein
Bedspiel doraus Hermes XLIIT 374.
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Dritter Teil
Die Gynaecia des Museio.

I Analyse des Werkes.

Die urspriingliche Reihenfolge der Sorankapitel zu rekon-
giruieren unternahm Rose mit Hilfe eines im Mittelalter viel
benutzten lateinischen Hebammenbuches, das er zum ersten Male
drucken lief unter dem Titel *Sorani Gynaeciorum vetus trans-
latio Latina nunc primum edita com additis Graeci textus reli-
quiis a Dietzio repertis atque ad ipsum codicem Parisiensem nunc
recognitis’ (Leiprig 1882). Es sind die seitdem vielbernfenen
‘lynaecia Muscionis’, dag Werk eines (Thersetzers, ‘cwius inceria
sunt nomen gens aetas ommia’ (Rosk 8. VIII). Einigen Aufschluf
geben seine Einleitung nnd kurze SchluBbemerkungen zn jedem der
beiden Biicher. Er teilt mit (praef. 8. 3), daB er in anspruchsloser,
den Inhalt vor allem beriicksichtigender Form bereits vieles andere
aus dem Griechischen iibertragen habe und bezieht sich speziell auf
mehrere einzelne Arbeiten mit den Worten: én opthalmico el chirur-
qumeno, filiatro etiam et boethematico (-cis Hafn)), womit ersichtlich
Soranische Biicher gemeint sind, nidmlich 'Og#aipizde?), Xegovoyor-
neve, Qidievgog®) und (7} Iegl foydnudrar. Nun gedenke er, sinem

1) Vgl Cassius, Probl. (27): wotrorg 8t zal Zupavig cvyrareridera, bg privas
fonw v toii Opdalpotd (1 Opdelpmot), Aristol. IV 333, 28 Didot.

2) Bonst nicht erwhbote Rebrifl; sie war dem Titel nach populir gehalten,
Vgl Gal. V1 269: roig @llowg Gmeniv, oig Gvdpan wowp mposayopstovair Evios
prhedrgovg, év roiz modirors dnhovin pediuacs yepovdtes dg yepvpvdeder thy Sud-
vosev. Unter den &wos war Damokrates, von dem Galen XIII 40 ein Buch Prlirpog
zitiert. Apollonios von Kition beginnt seinen Hippokrateskommentar mit den Worten:
Bewoioy wilidrows dionelpsviv oz, Pucidedl rolepais. Vgl Oribas. Eupor. Praef. 4
(V 559, 6). — Wenn man bedenkt, daB efiam ef bei Muscio nicht selten sovial be-
deutet, wie das einfache etiam (s. 8.13,13; 16, 23; 53, 18; 65,115 90, 5), so echeint
die Vermutung berechtigt, es sei mit filintro efiam el boethematico nur eine Schrift
gemeint, nimlich duliergos, ein Adpog PBondnueninis. Es st vielleicht kein Zufall,
daB bei Galenos unmittelbar nach cinem Mohnrezept ans dem Midiurgog des Damo-
krates ein gleiches aus Borancs folgt (4 dik xmdudv Zwpavod, (lal. XIIL, 42f), Das
kiinnte ans dessen gleichbetiteltem Buche stammen,
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in seiner Praxis empfundenen Bediirfnis entsprechend, auch den
Hebammen griechische Fachbildung zu dbermitteln. Fiir diesen
Zweck lagen ihm zwei gynikologische Schriften des Soranos vor,
eine knapp in Fragen und Antworten abgefaBle und eine ams-
fithrliche; jene nennt er *Cateperotiana’, diese GrynaeciaTriacontados’.
Ohne der Frage jetzt niher zu treten, ob Soranos in katechetischer
Form ein umfassendes medizinisches Werk geschriechen hat (wie
sein Ubersetzer Caelius Aurelianus’), bei dem der Katechismus
der Gynidkologie den Schluf des Ganzen bildete), oder ob er sich
darauf beschrinkte, nur das gynikologische Einzelgebiet auch in
solch elementarer Weise zur Darstellung zu bringen, konstatieren
wir lediglich for unsern Stoff die Tatsache, daf davon eine doppelte
Bearbeitung in griechischer Sprache vorhunden war, jede unter
Sorans Namen idberliefert. Muscio hielt es mit Ricksicht anf
die Fassungskraft seiner Leserinnen far zweckentsprechend, in der
Hauptsache der kirzeren, katochetischen Zusammenstellung zu
folgen®), wie er denn im (Glanzen bestrebt war, sich einer mig-
lichet volkstiimlichen Ausdrucksweise zn befleifigen und sogar da-
mit rechnet, dal seine Instruktionen solchen Hebammen, die selber
des Lesens unkundig sind, vorgelesen werden miigsen.®) Erst in
zwoiter Linie, so erklict Muscio, sei von ihm, infolge der un-
zureichenden Durftigkeit einzelner Kapitel jenes Buchleins, die
andere, inhaltreichere Vorlage mithenutzt worden.") Hieraus stam-
men, wic am Ende des ersten Musciobuches ausdricklich gesagt
wird, valitudinum speciales curae im zweiten®), es sind die Kapitel

1} 8. die Bekonstruktionsversuche der *Responsionum libri’ des Caelins Aunre-

lianns bei Rose in der Boranausgabe 8. 141 und bei Frimper, De scriptis Caelii

Aureliani methodici Biccensis {Bonner Dissert. 18g2) 8. 40ff. Der letutere beslreilel
die Abfassung eines groBen medizinischen Eatechismus durch Soranos.

2) Praef. B, 3 Rt Sed cwm vidissem grande corpus fuburwm ef posse muliehres
animos hae ratione cito prae magnifidine lassari, placuil culep erotianorum brevitatem
fuisse secuius, ut omnia dicore videar el non grande corpus perfecisse.

3) Praef. 8. 3 R.: Hiz autem multo simplicius volui logui (d. h. als die wissen-
schaftliche Gynﬁkologiaj of ut verlus dicam mulicbribus verlis wsus suwm, ul ctiom
inperitae obsefrices licel ab altera sibi Toclam rationem facile inteliegere possint.

4) Praef. 8. 3 R.: Quibusdem vero capitulis mulfum breviter dictis, quaedam
e triagcontades addidi, uf cx omnibus colleclus commentaring sufficiens esse possit,

5) 8. 46 R.: Hactenus de caleperotianis transtulimus. Eit guoniam omnium
valitudinwm speciales ewras non habent, quas vel mazime obselvices nosse convenit,
placuit wt ad gynaecio triaconiados conferamus; inde enim pleng omnium eurd
insinwari polest, Am HehluB des sweiten Buches heiBt es dann 8. 119 R.: Ft hmec
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[—XVI, XXI—XXXIV; dialogische Form zeigen in diesem Buche,
wihrend das erste durchweg darin ahgefaBt ist, ahgesehen von
einigen Paragraphen am Anfang, nur Kap, XVII—XX tber Schwer-
geburten und was damit zusammenhingt.

Vergleicht man den Inhalt und Charakter dieser beiden Be-
standteile des mittellateinischen Hebammenbuches miteinander, so
stellt das erste, durchweg katechetisch gehaltene Musciobuch ein
ungemein elementares, dfinnes Kxzerpt dar; denken wir es uns
gum Auvswendiglernen bestimmt, so darfte es ohne allzugrofie An-
strengungen von den Schilerinnen bewiltigh worden sein. Wenn
wir die Parallelkapitel aus den Soranea des Parisinus heranziehen,
#0 sehen wir, daB Soranos es liebte, seine Lehre zuerst in korzen
Stichworten zusammenzufassen und dann jeden Punkt der Reihe
nach in kirzerer oder langerer Begrindung zu besprechen. Das
ist Stileigentimlichkeit bei ihm — auch bei Caeling Aurelianus
tritt diese Art hervor -—; in einem modernen Lehrbuch wiirden
die Stichworte als einzelne Paragraphen gegeben sein und die
Ausfihrung einem jedem unmittelbar in kleinerem Druck folgen.
In den Colloguien des Muscio ist meistens, wie man sagen michte,
nur das GroBgedruckte zu finden, und anch das nicht vollstandig:
die Begrindung pflegt zu fehlen.!) Die fur die Arbeitsweise des
Soranos so charakteristischen, hichst wertvollen doxographischen
Mitteilungen erscheinen auf ein Minimum zusammengeschrumpft;
Namen kommen im ersten Buche @herhaupt nicht vor. Allerdings
sind verschiedene Meinungen in einer Reihe von Paragraphen ver-
zeichnet mit apud antiguos, epud guosdam, apud alios vnd Shnlichen
Wendungen®), denen bei Soranos gewohnlich of per, of d¢, mwke,
@lior, of moljol, of dpyeior usw., selten bestimmte namentlich
aufgefihrte Autoren entsprechen®), aber viel will das nicht be-

est omnis muliorum diligentia . . ., de Sorani cateperotianis of curis de gynaeciis
trigconiadis in Iatimen translate scrmonen.

1) Vgl. 2. B. Museio ‘Quae esé aplissima quae obsetvicem facere possit?, ‘Quod
est aptissimwm {empus mulieri ad concipiendum?, “Quae est ergo maomma ople ad
nudriendum infantem? (I § 3. 33. 89) mit Soranos T¥; Zonev Emirideros mobs b =
viabar paic, Tl Spiorog waipbe ouvoveles mobe guldqgwir, Ifepl Zeloyiip wlefng
(I Kap. 1. 10. 32).

z) 8. Museio 8.135,3. 153 18, 17; 20, 26 22, 14; 25,03 27,18; 28,22;
20, 7f; 34, 15; 41, 171,

3) Bo Muscio 8. 15, 3 ~ Boran 8. 210, 15 (Hippokrates); Muscio B. 25,9 ~
Soran B. 242, 16ff. (Hippokrates, Euryphon usw.)
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sagen. Nos outem und Ahnliches, womit dann wiederholt die
eigene Entscheidung eingefithrt wird, gibt sklavisch Sorans Ansicht
wieder und erweckt nur scheinbar den Eindrock der Selbstindig-
keit.') Im Ganzen werden wissenschaftliche Debatten, aus deven
Referat und Fortfihrung Sorans Eigenart glinzend hervortritt, in
unseim Katechismus sorglich vermieden, ebenso wissenschaftlicho
Begriindungen {iberhanpt; man sehe beispielsweise, wio der Ant-
wort auf die Frage “Saluberrima aulem est perpetue virginitas?
(8.13, 11; unten 8. 107) nur wenige Zeilen vergonnt sind (~ Soran
8. 193, 22}, whhrend uns der Parisinus unter dem Titel Er dyuars
gz ) deppenfye mupPerie (B, 193—196) einen laingeren, inhaltreichen
Abschnitt dartiber bietet. Dabei fallt gleichwohl ein deutliches
Interesse fiir die Ktymologie der vorkommenden Fachausdiriicke
in die Augen, das man in einem populiren Instruktionshiichlein
kanm erwarten sollte, wie die Erkldrungen von sairiz, yslera, delfis
(§ 6 ~Bor. 8. 175, 13—20), cissa (§ 38 ~Sor. 8. 215, 7—12), Wo
Muscio noch etwas vollstandiger ist, als der DParisinus®), oder
corium (§ 49 ~ Sor. 8. 223, 4—7), wo er ehenfalls eine dort nicht
vorhandene Ableitung bietet.”) IDiese etymologischen Versuche
waren ja aber noch im Mittelalter sehr beliebt, wie beispielsweise
Meletios zeigh, eine Fundgrube Soranischer Etymologien; so hat
sie anch Muscio ans seiner Vorlage beibehalten, und dali er sie
tiberhaupt darin vorfand, erklart sich daraus, daf die Etymologie
ein Steckenpferd des Autors Iegi frvpolopdr vod coucro; tod
ivdrodor gewesen ist, EKine andere Eigenttimlichkeit Sorans war
die Verwendung erlinternder und schmilckender Vergleiche aus
dem Gebiete der Zoologie und der Landwirtschaft; sie tragen in
semer groBeren Schrift wesentlich dazu bei, die Belehrung an-
schaulich zu gestalten und in uns den Eindruck zu erwecken, dal

1) Es versteht sich, daB man auch an einer Bfella, wo zu der mit nos vero
eingefihrten Ansicht das Griechische zuf#llig fehlt, wie 8. 22, 13—19 (~ Bor. 239, 5),
nichts dem Ubersetzer Eigentiimliches snchen darf.

2) B. 15, 14: Unde cissa dicta est? — Apud guosdam ab eo quod tacdivm
gravidis mulieribus adferat (vgl. quom alii ob ancidate pregrantis ... appellarunt
Oribas, Bd. VI 43}. Diese erste Etymologie fehlt im grieehischen Text, wo sie
allein verstdndlich sein kann: es hieB wohl Zx rof teii svovseis ey fmigpigean,
tirieht genug, sber nicht ohne Beitemsticke,

3) 8, 18, 16: Unde dictum est corivm? — Ab eo guod infuntem spatio suo
teneaf, Dal anch dies Boraniseh ist, beweist die etymologische Grammatikertradition:
gopiow 10 wepeéyor to Ppfovov g yagloy altod by (Ori{sn B.163,31; Melet. 8. 8, 23 u-aw,),
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wir es mit einem Manne zu tun haben, der seine Aunfgabe von
einem hoheren, biologischen Standpunkt auffaBt. Lr hat in dieser
Bezichung von Aristoteles gelernt, ohne sich ibrigens anf ihn zu
berufen, wie er auch sonst in manchen Einzelheiten mit ithm tber-
einstimmt oder seine abweichende Meinung kundgibt!) Alle die
verschiedenen Analogien menschlicher Physiologie mit den Beob-
achtungen bei den #ope {cie”) sucht man bei Muscio vergebens,
weil sie der griechische Katechismus nicht hatte, und von den
hellenischer Denkart so nahe liegenden Vergleichungen der Emp-
fangniz und Geburt mit dem Pflanzenleben hat er nur eine einzige
aulzuweisen.’) Ein rhetorisch besonders aunsgefithrter Vergleich
der Gesundheitsbedingungen des gich bildenden Geschéples mit
den Grundlagen von Gebauden ist mit dem gunzen Kapitel ber
das Verhalten in der ersten Zeit nach der Konzeption weggeblieben.!)

Von Sorans Katechismus vermégen wir uns also dank dem
Ubersetzer eine gemigende Vorstelling zn machen, wenigstens
tber den ersten Hauptabschnitt, der von der Geburtshelferin und
von dem handelt, was sie tber den normalen weiblichen Kérper
wissen muf — Anatomie und Thysiologie, Schwangerschaft, Ent-
bindung —, ferner von der Pllege des Neugeborenen. Beim zweiten
Hauptabschnitt, der die Pathologie enthielt, liegt die Sache, wie

1) Ieh weise hier nur suf Polit. VI 14 und 15 hin: émodadovre i poifveTa
il pevvidpeve i Eyodong bomep od gudpsve wiig yhz (1335° 18), oder im einzelnen:
1336% 35 ~ Bor. 8. 282, 0 (Nutzen des Schreiens der Stuglinge); 1335 15 ~o Bor.
8. 251, 8 (kaltes Bad der Neugeborenen). 3

2) Vgl Soran 8. 181, (o (fzropf; tig wijmees bei Bchweinen in Gallien);
184, 15 (Katamenien bei Tieren); 193, 24 und 195, 27 (Vorteile des Nichthelegens
der Btaten, des Verschneidens der Sau); 197, 2 (Brunstzeit); zo4, 21 (Pferdezucht);
206, 1 (Mondphasen, sitiert); 2006, 12 (Werfen im Winter, zitiert); 224, 8 (Vogel-
eier); 226, 17 (Hille des Embryon hei Tieren, zitiert).

3) Die stiugende Frau mufl strengere Dit halten als dio schwangere, 8. 33, 12:
Sic enim et malleolus guamdiv in modrice arboris est positus, el exortas sitstine tempe-
states: cum vero scparafus fueril ab urbore ef ad substantiom suam solus fuerit positus,
licet modico vento flante vezatur et male aceipitur ~ Sor, 8, 271, 23 -272, 3. Val,
Soran 8. 200, 17 (Unfruchtbarkeit schlochten Bodens); 201, 2 (Zeit der Aussaat);
204, 28 (Vermeidung sumpfigen Bodens); 205, 16 (Reinigung des Erdreichs vor der
Aussant); 200, 10 (Zeit der Aussaat, sitiert); 208, 4 (Erschipfung des Erdreichs};
220, 14 (klares und tritbes Quellwasser); 260, 6 (Erschiipfung des Ackerlandes);
260, 14 (Umsetzen der Gemfisepflanzen). — Rin Beispiel aus alter Zeit: Hippokr.
Iegh dnvapfvov VIL 458, 4 L. (Abfallen der Friichte und Geburt); vgl. VII 436, 11.

4) Sor. T 14, 46. 47 (8. 211—215). Vgl. Archiv fir Religionswissensch, XIIT
(1910) 8. 7 Anm. 1. -
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oben erwahnt, infolge der Heranziehung einer zweiten Vorlage
wesentlich anders. Vom Anfang ist ein kleines Stick in Musecios
Ubersetzung vorhanden (8. 47), freilich ohne die erste Frage (E¢

- éorwy idwe by poverzoy Sor. 8. 299, 1) und den Anfangsteil der

entsprechenden Antwort.') Es zeigt uns, dafl zuerst theoretisch
ither die Fvauenkrankheiten und ihre FEinteilong nach MaBgabe
der methodischen Kommunititen der Zusammenziehung (oréyrmig)
und Lockerung (¢voig) ganz kurz gehandelt war. Darauf folgten
die einzelnen Krankheiten selbst, an der Spitze (vgl. Muscio § 144£)
die UnregelmaBigkeiten der Periode {(éxoys fpuror usw.), und hier
fing nun der Katechismus an, dem Ubersetzer unzulinglich zu er-
acheinen., Er griff jetat zur Gymdkologic der “Triacontas’ und
gibt. darans — die Einteilung 8. 48, 1— 7 ist wohl auch daher
genommen — vorerst sechzehn Kapitel itber Leiden per stricturam.
Der Vergleich mit den griechischen Soranea ist bei ihnen in viel
héherem Mabe méglich, als im ersten Buche, denn ihr Umfang
betriigt, soweit sich bei der Luckenhaftigkeit des griechischen
Textes eine Berechnung anstellen laBt, durchschnittlich etwa die
Halfte desselben, Weggelassen sind aus den Soranischen Abschnitten
II t—15 (§ 6—50) = 8. 303— 347 B. bel Muscio (8. 48—73)
bald einzelne, bald mehrere Satzteile und Satze, bald ganze Para-
graphen. Mit Geflissentlichkeit tilgte er anch hier die Doxographie
und die Polemik gegen Fachgenossen der ilteren Zeit®); nur eelten
sind Erwihnungen der antfigui, der veterum medicorum errores, der
plurime und elii stehen geblieben.’) Fur seinen Zweck tberflissig
erschienen ihm ferner manche genauere Distinktionen, auch Ety-

1} Man kann die ersten Worte der Antwort ungefdhr aus Soran 5. joz, 19l
erginzan: Cxerd pévog piv obdapds . . Doov wév yie éml roig avafennicr nowde tolt
éopeat voosi T SFlv oreyvomedtoivy aul per fuzum; specialiter tomen habend, siculi
est vulvae praefocatio (A i ein mddog oreyviv, dik oréyvouvw, valitudo per stricturom)
et sanguinis fluzus (d. i. ein ndbog goddss, &b jogiv, valitudo per fluzum), licet haee
generalibus illis praedictis adseribi debend.

2) Es fehlt z. B, Bor. IL12 8. 3091 (of melawol); 19 8. 3150 (vv mpoyeves-
tégwy tvkg, Demetrios von Apameia); griBlenteils 24 8. 3181 (Themison); groBten-
teils 29 &, 324 (auch alle Namen weggelassen); 33 5. 329 (gegen schidliche
Therapie); 42 5.337f. (gegen Themison und fiber die Anwendung von Amuletten);
43 8. 338£ bis auf den letzten Batz (fofic poverxzing bei den Hlteren Gynikologen).

3) 8.57, 4 antigui ~ Bor. 319,11 dpyalow mvig (vgl 5.67,9 ~ Sor. 333,18);
3. 61,8 veferum medicorum eérrorves ~ Bor. 324, 0 of mheidror tov dpyelow; B. 66,131
plurimi . . . alii . .. nog ~ Bor. 331, 271, of pév . . . of 8 . . . fueic.
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mologien?), viele speziellere Symptome®) und vor allem ein be-
trachtlicher Teil der therapeutischen Vorschriften bei Soranos.)
Was in diesen flinfzehn vergleichbaren Abschnitten beobachtef
werden kann, gilt ebenso von Muscios Kap. XXXI De casi matricis
(8. rro—113 ~ Soran. 8. 371—378); dieses ist wegen der reichen
Doxographie des Originals verhilinismiBig besonders knapp, auch
Atiologie, Symptome und Therapie sind nur teilweise ubersetzt.
Es ist ganz klar, daB aus derzelben Quelle, wie die eben be-
sprochenen Kapitel anch die meisten ibrigen des zweiten Muscio-
buches entnommen sind, niimlich XVI, XXT—XXX, XXX[IT—XXXIV.
Im Parisinuz sind sie in der zu erwartenden, im Ganzen etwa
nm das Doppelte aunsfihrlicheren griechischen Form nicht erhalten,
nur dessen Pinax nennt in anderer Reihenfolge die entsprechenden
griechischen "itel. Ich stelle sie den lateinischen gegentiber:

Myvscro BORANYS
XVI De sterilitate ovg’ Tleph &yoﬁ’ag ueer {@roviii-
Wiog (ovidipeng P)
XX1 De collectionibus quae in  pxd {ITept)> t@v ér pvvamdeiog

partibug muliebribng emer- REREGLY EXOGTRUETDY
gunt
XXII De vulperibus in matrice i Iegh v vorépeg élndv [xe
positis drirpexaden Exdw & Dotipe
Fegoweie] .
XXIII De cuncro matricis pls Iepi nepuvopdrov év pyroe

rat xegriradelons pirveag
XX1IV De fistalis in matrice po- oid’ Ilepi cupiyyow

sitis
XXV De immoderata landica a®" llegl dmeopepédove vOugne
quam Graeci yos nymfin wed vvggoroulag

(= vog vopgyy) appellant

XXVI De cercosi o ITegi wepuihaeng

1) Sor.IL6 8.303 (Katamenien); 17 (Anfang) 8,314 (Etymologie von gldyue);
36 (Anfang) B. 330f. (uidy und pileg).

2) Bor. 11 8 (zweite Hilfte) 8. 304 £.; ebenso teilweise: 31 (8.327); 37 (8.331);
40 (8. 334); 47 (344).

3) Vel Sor. Il g 8. 305f,; 11 & 307#.: 13 8. 310; 15 16 8, 311—313
(diese beiden Kapitel fehlen bei Museio ganz); 28 B, 323; 32 8. 32710; 38 8.332£;
44 B. 34715 40 B. 3421 47 8. 344; 50 B. 347.
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Mvacto

XXVII De clavulis in mulie-
bribus locis natis

XXVIII De ragadio in matrice

posito

XXIX De condylomatibus in

Die GyNAROLOGIE DEs Sorixos von Ernrsos. 81

Soranvs
pufy IMegi Pdpar tow & prra-
xelorg  pégece [xai  puguymEY
(wvoutzaw P) xei dxgoyopdbvaw]
‘3["?; HFE":'* <é¢1}}"fidﬁﬁ'ﬁf wecr xopdo-
Aopéror
(ous” Iegi xovdvioudror?)

matrice positis
XXX De emorroidis’) quae in
matrice naseuntur
XXXII De clusura orificii ma-
tricis quam Graeci fimo-
sin dicunt
De eis gquae clausas
nascuntur et appellan-
tur atrefoe

e’ Tlegi winogpoidon év off wijrou

ois llept qrpdveng pgroas

XXXII oAy Iepi drpizew [ant érgijrou

(dzgrryg P) 1orépec)

XXXIII a ovp Ilegh pedixnpidov xei adepo-
AT Rt GreRTRRdTOr Thr &
rolg pvraxsion cidodo

XXXIV Qua disciplina organo gi" IMepi dronrgiopod

aperiendae sint muli-
eres :

Wenn in einigen Fillen die Titel des Pinax etwas ausfohr-
licher sind als wahrscheinlich bei Soranos (vgl. eip', eup’. oly’),
so erklirt sich dieser Umstand daraus, daB sie sich ja auf eine
Kompilation beziehen. 7Zu den vermutungsweise getilgten Titel-
worten ist Aetios XVI 92 (8. 140 £.), 107 (B. 154), 98 (8. 146) zu
vergleichen; nach Mafigabe der lateinischen Titel nur aums AuBeren
Grinden etwa auch gis’ und ¢2# zu kiirzen mochte ich vermeiden.

Von Kap. XXIV gibt Muscio absichtlich nur den Titel, da
der Inhalt fiir die Hebamme zu schwierig sei; lieBen sich ja selbst
die erfahrensten Arzte bei der Diagnose und Therapie dieses Leidens
irrefiihren?) Am Ende von Kap. XXXIIT spricht er in weni-

1) Zu dieser Form vgl. dic hsliche Uberlieferung 8, 108, 3. 81, 2.

2) 8. 105: Subsequebatur scema de fistulis in matrice nositis, quod
scema dransferre nolui, siguidem olsdricibus supervacue hoc insinuamus (sic bik)
cum elfiam perilissimos medicos ad inspiciendum o af cwrandum haee fistulae tur-

bare possint. Auch Aetios hat in seiner Gyniikologie das Leiden iibergangen.
Ahhandl, d. K. 5. Gesallsch. 4. Wissenseh. | phil -hist, KL, XXVIIT. 1. &
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gen Zeilen (8. 117, 8—13) von gewissen Geschwiilsten, meli-
cerides, atheromats und steafomate, weist jedoch fiir die Therapie
auf die (von ihm ja auch nbersetzten) Xewgovgyovpere Sorans hin.
Ob das wortlich aus Soranos stammt? Sicherlich, Dagegen scheint

zwar der hesondere Titel gvp’ ITepi welixnoidoy wei ddepmpdrov

el Oreeropdror tor & toly yuvwamxsiong eldeioy zu sprechen; aber
der muB nicht auf ein selbstandiges Kapitel verweisen!] TUmge-
kehrt, kénnte man die urspriingliche Zugehorigkeit von Kap, XXXIV
zu Boranos Iegl prvawxeiov medir berweifeln. Es lehrt die Hand-
habung des vorher oft erwihnten Bcheidenspiegels (orgamum, dedx-
voe), den dioxrgiopdg, tnd wird vom Ubersetzer mit den Worten
eingeleitet (8. 117, 20): Placuit nobis, wt etiam hoc gynaeciis adde-
vemus, ut ex vebus huic corpori necessoriis wihil dimisisse videamur.
Aber auch hier ware es falsch, einen selbstindigen Zusatz Muscios
anzunehmen; er hat die Worte wieder einfach mitithersetzt und
die folgende Anweisung aus keiner andern Schrift exzerpiert, als
aus der groberen Gynikologie. b

Es sind noch die Fragekapitel XVI1—XX zu betrachten: De
difficilé et laborioso portu (XXVIL XXVII, De embrywlcia mittenda
(XIX), De retentione secundarum (XX). Den drei Kapiteln XVIT—XTX
cntsprechen im Parisinus (Tol. 243"—2477, vgl. den Pinax fol, 2 18%)
folgende Abschnitte (8. gg—1r19 1., 8. 348—36¢9 R.):

af’ Ilegt dveromdn' v dotw dvorouie

py vy elvie dvotozieg xel xerd wooovg todmovg ypiverer dusronic
imi Ty megh @Uaw pervogcrav

ud wig oppaodusde vé eine i dveronlug

v adg degametousy dutoxfov xowdtsoor nal émpElee dvoToxieg

ve megh fufovotopiag wei dnfovoviing.

Hat Muscio seine Kapitel gleichen Inhalts hieraus, oder tbersetzt
er wiederum nur, wie im ersten Buche usw., Sorans verlorenen
Katechismus, oder hat er beide Werke herangezogen, “ui ex omni-

bus collectus commentarius sufficiens esse possit’, wie seine Worte in
der Vorrede lauten?

1) DaB dieses nicht existierte, michte man auch ans seinem Feblen in der
Gynikologie des Aetios vermuten. Der Zusatz raw dv roig yuveexelosy widolorg ent-

?prichﬁ ﬂe:'}ll Lateinischen melicerides ot atheromata o steatomata in ipsis partibus
B:119.8)
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[

Die obigen Boranea upf'—we¢ des Parisinus sind wegen ihres
reichen und wichtigen Inhalts, sowie wegen der Tllustrationsfrage,
die sich daran kniipft, von ganz hervorragender Bedeutung; bei
den modernen Medizinern hat wohl kaum ein Stick der antiken
Gynikologie ein lebhafteres Interesse erregh und z. T. auch grofere

Anerkennung gefunden als gerade dieses Musterbeispiel Soranischer

Wissenschaftlichkeit und Erfahrung') Er beginnt hier mit einer
besonders eingehenden Besprechung der dlteren Ansichten. Zuerst
eine kurze Definition des Herophileers Demetrios, der auch sonst
viel definiert hat: Dystokie ist dveyeps¢ rdnog, oder nach anderen
7 nevt: dvdegpeing dmontyog; es ist, als habe Muscio das in seiner
Kapiteliberschrift wiedergeben wollen ‘De difficili et loborioso
partw’. Darauf die Atiologie des Diokles von Karystos, die der
Verfagser unzureichend findet. Auch die des Kleophantos geniigt
ithm mnicht, wihrend er in seinem Referat itber Herophilos das
Gucgrdver (vgl. 348, 19. 349, 12) zwar vermeidet und nur einen
kleinen Zusatz aus dem Herophileer Andreas notiert, dann aber
doch ftir notig halt, in grofer Ausfihrlichkeit die Atiologie des
Herophileers Demetrios darzulegen, dem am Schlufi ein reichliches,
fast uneingeschrinktes Lob gezollt wird®) Nur ein einziger Punlkt
wird bei den Herophileern angefochten.’) Soranos steht also in
Sachen der Dystokie ganz auf ihren Schultern, inshesondere auf
denen des Demetrios. Um so mehr ist es zu bedaunern, daB der
Bericht tber ihn (8. 350, 17—355, 21) textkritisch zu schweren
Bedenken AnlaB gibt; es ist indessen deutlich, daB er eine Drei-
teilong (wie sie Herophilos sonst liebte) der airie tijg dvovonlog
gegeben hat: sie liegen (1) in der Mutter (weg’ witir wijr rixrov-
ger), (2) dem Kinde (wep’ edrd to mxvdusvor) oder (3) den Ge-
burtswegen (wepd w &’ o0 § fzvefig piverar), und zwar ist bel

1} 8. z B. die oben B 17f angegebene Literatur,

2) B. 355, 22! vodrew oty fndéutov T@v elriwv ovdels dover & dwrepelowg (8o
Herwerpen neben dvreplowc; P hat dvrsgorjows) eftd zol dveemody, dilé sl peo-
cuphoug et ernoifes oltby dg élnd@s Adyaro. Rosk hat eird gestrichen und wichy
in wize geiinderl; ich glaube, duf die beiden anf den Gewihrsmann hinweisenden
Worte, von dem im Vorstehenden so viel berichtet war, hier am Platze sind.

3) B. 355, 24: & pi épe nel Soelog fv tovrm pepelpete robe ‘Hpopelelovs,
imel Guvdpeg T Imrebivl{ag) papiv Zv vg mepl voonpdrov témp twiotaciy pi Bpew:
008t pip witol wiy odolev alrdv duoloyoficry. An der korrupten Stelle méchte ich
legen Euﬁ&p&:g dmiredeoninde oder dmworeleotindg fvgl. B. 241, 9 seracmacpod ths piTous
dmorshecriniv).

6%
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der Mutter entweder (a) eine dupzy dveueg im Spiele oder (b)
die fomy ddvegig’) Der zweite Hauptpunkt gab dem Demetrios
Gelegenheit, die Kindslagen zu hesprechen; es fallen die bedeut-
samen Worte oyfjpe, oynuerileotha, GynueTGpRls, PETEOYNUETIONlS.
Yeine spezielle REinteilung der abnormen Lagen im Mutterleib,
nur im allgemeinen an Kleophuntos erinnernd”), ist so, dab er,
von den leichter zu behebenden UnregelmaBigkeiten zu den un-
glinstigeren fortschreitet und zuerst mehrere Anomalien der Kopf-
lage (des émi weqedip oyfjue) aufzihlt, dann vergchiedene Fullagen
(imt médug), ferner drei Querlagen (widyw) und guletzt drei Doppel-
lagen (dedimingére), die schlimmsten von allen (8. 352, 12—353, 10).

An die ‘von ihm gebilligte Atiologie des Demetrios schlieBt
der Verfasser mach Mabgabe derselben geordnete’) semeiotizche
Bemerkungen (8. 356, 3—=25), dann folgt die Therapie. Man
unterscheidet darin nur zwei Hauptgesichtspunkte; den ersten
(mep’ edwipy iy tietovder oder zdowser) und dritten (zegi wd de’
of oder d¢’ &v 4 éxrebeg) der Atiologie des Demetrios faBt Soranos
zusammen und beschaftigt sich dann vorzugsweise mit dem zweiten
(mepd w0 wmarduevor oder zwvovwmeror). Der Arzt fibernimmt  in
dieser Therapie die Fithrung, nachdem er sich mit der llebamme
ins Einvernehmen gesetzt hat*); die methodischen Bchlagworte,
wie Gréppweie und yéleeue, treten wieder auf For die Behandlung
der naturwidrigen Kindslagen erfolgen nun genaue Vorschriften,
das wichtigste Stick der Partie (8. 350, 19ff.). Hauptregel ist,
die natiirliche Kopflage herbeizuﬁ'ihrerﬁ), oder nbtigenfalls die

1) Diesolbe Einteilung Ps.-Galen, Definit. 457 (XIX 455£). :

2) 8. 340, 0t nel Homeg OF t¢ Epfove pi) éxl meqalipy obpeser, dilé () énl
nddag 4 (2) Gimda Emi vh doyle (vgl boi Demetrios 8. 353, 4) 7 (3) mddpe 7) (4)
i xeqediy Egge mpds Toig Bovfdeiv, yeipe 08 pley § w6 T anélog weo[a ] Beflnmize)
-« - pnol dvoroxeiv (scil. & Kisdparrog). ;

3) Wie oben 8. 350, 17ff die Atiologie, 20 bezieht sich hier die AunfzShlung
der onucie auf die Mutter (8. 356, 4—8), das Kind (Z. 8—20), die Geburtsteile
(Z. 20—22).

4) B. 357, 2: il i dueromoweiv yon the farpdy Emsgmrdy AV p.:cfdv xrl.
Der Batz steht #ibrigens in Beziehung zn dem Anfang des vorhergehenden Abschnitts
iiher die Frkenntnis der onpsio, wo es heifit (8. 356, 2} wow gydévron wiviey g
dugroxlag & v {5 wiréy ot waralymeée (ntmlich dorch de Miitter), & d& off
(also durch andre Personen, besonders die peic).

) 5) 8. 350, 10: magh giow 0F doyyuonsudvou tod dupptov thy xeré gplow
ewodidaver oynuariuiv,
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FuBlage. Die Hauptklassen abnormer Fotallagen sind die gleichen
wie bei Demetrios: gewisse Schemata vl zegedir, diejenigen dxi
modeg, die Arten des oyfjuc midpov, die des oyfue dixioir; zuletzt
ist noch die Mehrgeburt erwahnt (8. 362, g), die bei Demetrios
(8. 352, 4; vgl. Herophilos 8. 349, 14) vorangestellt war. Im
einzelnen ist natiirlich die Kasnistik Sorans reicher als die der
Vorgingor. Fir die #uBersten Falle werden von ihm Perforations-
und Zerstuckelungsmethoden vorgeschrieben, fupovovixic und du-
pfouoropin. Er ist damit keineswegs schnell bei der Hand'); nur
um die Mutter zu retten, opfert er das Kind®) und berticksichtigt
die auBerovdentlichen Gefahren sehr wohl, die hesonders heim
Mangel des aseptischen Verfabrens damals mit solchen chirur-
giscthen PBingriffen verbunden waren. Aunch hier richten sich die
Anweisungen nach der traditionellen Reihenfolge der Kindslagen?®)

Wir wenden uns puriick zu Muscio. Dem soeben behandelten
Soranischen Stick entsprechen bei ithm 3o Fragen; davon beziehen
sich 1—8& (8. 76—81) auf cousae, 90—30 (8. 81—q4) auf ecurce.
Signe {oypete bel Soran 356, 3—25) sind weggeblieben, Die Alio-
logie bei Muscio muBte hier Sorans Doxographie berticksichtigen,
da dieser ja im unserm Abschnitt eine eigne so gut wie garmicht
gibt; Namen werden aber auch hier nicht genannt, nicht einmal
Demetrios, sondern die Angaben erfolgen mit plurimi, alii, oft mit,
dicunt.*) Gewisee Abweichungen sind nun dabei recht auffallig.
Die Ursachen der Dystokie, heiBt es, wiirden héiufig (1) in der

Mutter und (2) im Kinde gefunden — wir denken dabei an Diokles

/

und Kleophantos -—, andere fiugten (3) anBere Grinde hinzu —

1) B. 357, 9% i dvéorr nel tH yeldopere Ol mo®rov ovvepysiv wel pojre £0-
#lwe Zypgerpsiv t4 yarpovpple phre Eml modlr owpypmesiv o wele diwemopdroeny
Y pAjreay.

2) B. 362, 20: zal yip @ vh xendy dwogdelpsmer, Ty svepopodowy sypeiv
dvayreiov, daw 8. 84, 4—06 in Dinrzens Ausgabe. Vgl Terfull De anim, 25:
Afguin in ipso adhwe wlero infuns trucidefur necessaria crudelitate, cum in exity

-obliguatus denegat partum matricida wi morifurus; er nennt an dieser Slelle den Bo-

ranos ‘matior’ als die Fritheren (5. Diews, Doxogr. 8. 206, 2).

3) #mi negulgy B. 364, 35 émd mides B. 367, 0 (vgl 364, 105 305, 15); énl
iy mhaploy wel Seeldy iuflodor 5. 307, 20.

4) plurimi 8. 76, 23; alii 8. 77, 1. 2; dicwnt S. 77,4. 165 80, 1. 6. 12. —
Nur an einer einmgen, im Original verlorenen Stelle werden Fachminner mit Namen
angefithrt, 1T 26 8, 106, 11 (De rercosi): Apollonius, Bostratus, Tiloxenus. Uber
Muscion et ceteri auctores (B, 8o, 18) 5. unten 8 87.
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das werden Herophilos und Demetrios sein') —, andere endlich (4)
noch aus allen vorhergenannten gemischte. Die oben erwihnte
Dreiteilung der eimie bei Demetrios — meod wip wixtovder, zugs
10 mxrépevor, magd td 4 ob 4§ fxvefig —, der sich Soranos
anschloB, wird also von Muscio nicht befolgt, und die vierle Klasse,
von der er sagt: apud alios efiam quarta cousa emergil, guae ex
omnibus praedictis causis miscetur (8. 77, 2; vgl. 8o, 12), kommt
in unserm Sorantext iiberhaupt nicht vor. Auch in der Behandlung
der beiden ersten Klassen (Mutter und Kind) in den Antworten 2—j5
beobachtet man beim Vergleich mit dem Griechischen Differenzen,
indem die Analogien im Soranos nur verstreul zu finden und
darans nicht ganz vollstiindig beizubringen sind, obwohl dieser ja
viel umfangreicher ist.") Man hat dem Rindruck, als ob Muscio
bei seiner Katechese der Atiologie entweder ziemlich frei und his
zo einem gewissen Grade selbstindiz verfahren sei — oder dal
er nach einer Vorlage gearbeitet habe, die vom Parisinus nicht
unwesentlich abwich, 1

Zur Aufhellung des tatsichlichen Verhaltnisses dirfte folgender
Umstand beitragen. Am Ende seiner Behandlung der causge von
Schwergeburten, nach der & Frage, deren Beantwortung in den
Hss, ansgefallen ist®), fiigt Muscio einen abschliefenden Passus
folgenden Wortlautes hinzu (8. 80, 18—81, 5):

1) B 77, 1: alit vero tertiam causom addund quae cxirinsecus venirve consuevit
~ Bor. 8. 350, 3: xel magd ve FEwber wpoomimrovry xel mpodpeadpeve ol mor-
ovpeve xel ve fx vol odpetog danpuwdpeve (das sind vier hiufig verbundene oltic,
6. Rhein. Mus. LI 185) ... dveroxfe plveren soll aus Herophilos stammeny vel. 8. 355,
SH oz dxvbe tofl odiperop aus Demetrins, — An die kurze Erledigung der cawsae
extrinsecus venientes (8. Bo, 3—35) schlieBt sich bai Muscio ungrganisech die Frage
(B. 80, 6): Quomads dicunt per follicwlum inpediri partum? Er hitte die aus der
Natur der Eihant sich ergebenden aite vorher besprechen miissen; bei Soranocs (8. 354,
7—12) stehen gie am rechten Ort.

2) Der Antwort auf Trage 2 (8. 77, 6—15) entsprechen bei Scranos wuerat
B. 350, 2211, eine Anzahl von Binzelheiten aus 8 54 (oime mapl v Tixtovewy), so-
dann 8. 353, 184, solche aus § 56 (mwegd wa 6 & 7 Eazeleg). Zur Antwort auf
Frage‘.; (8. 77, 18—21; dam B. 80, 14 M., 5. die folgende Anm.) ist ang § 55 0
va::gle:chen B. 351, 24—352, 0. Die Antwort anf Frage 4 stammt zum grifiten
‘I:eﬂ aus demsslben Paragraphen 8, 352, 10ff, Ebendaher ist unter basﬁnfinr&m Ge-
sichispunkt die Antwort auf Frage 5 entnommen; sie ist aber, wie es scheint, nicht
vollstindig erhalten, denn die Kindslagen, guae adversa e contrg naturam, nach denen
B. 79, 8 gelragl wird, werden in der Antwort nicht aufgezihlt.

3) Die Frage betrifft den vierten Punkt, die pemischten Ursachen: Quomodo

Die Uberlieferung der Gynékologie des Soranos von Ephesos - page 90 sur 137


http://www.bium.univ-paris5.fr/histmed/medica/page?24906&p=90

@BEITH

XXVOL 2]  Die GywikoLOGIE DES SomaNos von Ermesos. 87

Et haec sunt cousac guas ego (ego om. k) Mustio (muscion Ih)
et celeri auctores voluerunt facere difficultatem parfus. Soranus vero
(noster add. ) alias suggerit causas, vult ewim adfirmare aul de
strictura inpediri partum aut (om. h) constrictis et siccalis partibus.
ipsis de (aub k) fluzu abundentioe humoris vel flucu SANGUINES con-
sumptis wviribus parturientis, vel illis rebus quibus orificium matricis
concludi solet, sicut cicalricibus vel clavulis vel collectionibus vel emor-
roidis et his pluribus similibus, vel etiam morte infantis vel in diverum
conlra naturam posito vel nuwmerositale partivm, ut fres manus vel pedes
habeat vel ipsi infantes quattuor vel quingue (ant XIL add. b, concepte
add. k) sint.

Rose nimmt an, ego (b 1) hier am Anfang sei interpoliert mit
Ricksicht auf die Worle ego vero Mustio (muscio k) in der Vorrede
(8. 3, 5), wodurch sich der Ubersetzer vorstellt, und in der Tat
wolle der lateinische Text, allerdings irrtamlich, besagen, daf die

* mitgeteilte Atiologie, die ‘rausac quas Museion et ceferi auctores volue-

runt focere difficultatis') partus’, auf den griechischen Arzt Moo
gior nnd andre zurickgingen. Diese Interpolation von ego habe
dann in den Hss, bl nach Sowranus vero die Weglassung von nosier
nach sich gezogen (8. VII R.). Hierdurch werden ohne Not nur
neue Schwierigheiten geschaffen; denn wie nicht das mindeste
Anzeichen davon vorliegh, daB jener Moschion in Sachen der
Dystokie jemals von Soranos (der ihn allerdings kannte) whre
herangezogen worden, so ist anch garnicht zu ahnen, welches
MiBverstindnis etwa den Ubersetzer hatte veranlassen kénnen, hier
einen Namensvetter von sich eimzufithren. Wir behalten also die
alteste Lesart ege Mustio bei und entnehmen aus der Stelle, daf
sich der Uhersctzer betreffs der Atiologie mit den celeri auctores
seiner Quelle identifiziert, also nicht etwa — was an und fir
sich schon wenig Wahrscheinlichkeit hat — die konstatierten Ab-
weichungen vom Parisinus ihm selber zugerechnet werden dirfen.”)

divunt per eum modum qui er omnibus cousis misedwr partwm inpedivi? Dagegen
bezieht sich die in den Hss. amgeschlossene Antworl awf den zweiten, wie schon
Rose gesehen hat, n¥mlich auf die im Kinde liegenden Ursachen (B. 77, 16): Quo-
modp dicunt per infartem qui nasei habet (d. b. nasciturn) difficillimuwm parfum dari?
Sie 1st also versprengt; ihrem ersten Teil 8, 80, 14f entsprichi bei Boran 8. 352, 71.

1) Ho falschlich Rose; es ist mit bh difficultatem m lesen (diffieuliate E::l.

2) Damit man nicht die Miglichkeit erwige, ob etwa Muscio mit jenen Worten
einen Teil der Atiologie als sein Eigentum in Anspruch nehme, wihrend er einen
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Woher sie tatsichlich stammen werden, ist nicht schwer zn sagen.
Was liegt niher als der Gedanke an das Soranische Hebammen-
buch xer' Evesgdbenory, die notorische Quelle des ersten Musciobuches?
Jener griechische Katechismus muf demzufolge in seiner Dar-
stellung der Dystokie etwas mehr Verschiedenheiten von der
oriferen Gynakologie gezeigh haben, als uns im ersten Buche ent-
gegengetreten sind, wo er sich im wesentlichen nur als kirzer
erwiesen hat wic diese. Warum sollte sich auch ein Forscher
wie Soranos in heiden Werken fiberall gleich geblieben sein? Wir
sahen, daB er in der groBeren Gynakologie die Dreiteilung der
eivie hei Demetrios zwar ausdriicklich anerkannte (8. 355, 22),
dann aber trotzdem in der Therapie die erste und dritte Klasse
zusammenfaBt, Wenn er diese Zusammenfassung, wie wir aus
Muscio schliefen, in den Responsiones bereits bei der Atiologie
vornahm, wird er seine guten padagogischen, vielleicht auch inneren
Grinde gehabt haben. Bewihrt sich unsere Anffassung, so gibf
sie weiterhin eine Stiitze an die Hand fiir die ja schon an und
far sich néichstliegende Annahme, dafi Soranos seine Responsiones
erst nach seiner Uynikologie ausgearbeitet hat.')

Betreffs der ‘alize causee’, die in dem angefihrten Passus
ausdrficklich dem Roranus (wosfer) selbst zugeschrieben werden,
verhalt es sich ahnlich wie mit Muscios bisher besprochener Atio-
logie; auch sie sind den Responsiones emtnommon. WNoch jetat
liegt im Parisinus das reiche Material vor, das jemem fiir sie zu-
grunde gelegen hatte, obwohl auch hier einige Punkte fehlen, sei
es daB esie nur im Katechismus standen, sei es daB sie erst in
der griechischen Kompilation, die uns vorliegh, weggefallen sind.?)
Nachdem Soranos geduBert, man kinne gegen des Demetrios cive
keinen Widerstand oder Widerspruch erheben, sondern sie nur
bezengen und bekriftigen (s. oben 8. 83), knuipft er in seiner
Therapie Kap. 18 § 59. 60 daran naturlich wieder an. In

andern den ceferi auctores zuspreche, verweise ich auf Antwort 1 (8. 76, 23 fi.},
wo die genannten vier eawsae auf plurimi und alii surfickgefiibrt werden, der Uber-
selzer also von vornherein auf Selbstindigkeit versichtet. Uhrigens darf soluwerunt
stath des 2u erwartenden voluimus bei diesem Schriftsteller nichb stiven.

1) Anders Ermprins 8, VIIIf. der Ausgabe.

2) Das 148t sich bei der Eigenart unsrer Boraniiberlieferung hitufip nicht ent-

scheiden. Als dritte Mbglichkeit kommt an gewissen Biellen Interpolation des
Musciotextes in Frage.
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diesem Kapitel finden wir auch die wichtigsten “aliue causae’, in
erster Linie das methodische airor der sirictura: (8. 357, 3) eire
yeg dic OTErOow we Gvveigecwe whovy  dwdevdycoudror txd tod
fupgrov’) yoelov; dann entsprechend den Worten ‘orificium matricis
concludi solet’: (8. 357, 16) & 0t O ardueor tig Dordpes péuvue,
worauf (8. 359, 7} #vpoy vorkommt, an clavulis bei Muscio er-
innernd; ferner die Querlage (in diverum®) contra natwram posito ~
361, 22 mldypov émueiyevor) und endlich die Mehrgeburt (infanfes
quattuor vel quinque ~ 362, 9 e d¢ mliéove .. wuveqgépoire). TFreilich
wird dem Leser nicht entgehen, daB das meistens gar keine
‘anderen Ursachen’ sind, denn Muscios Antworten 24 enthalten
sie schon fast durchweg. Die Zwischenbemerkung ist also vom
Ubersetzer mit reichlicher Ungeschicklichkeit gemacht; deshalb
aber darin eine spatere Interpolation erkenuen zu wollen, ist sehr
mifllich, denn machen konnte sie doch wohl nur ein Kenner des
Originals, kein beliebiger Leser. _

Die wibrigen Frageleapitel (XVII-—XX) sind therapeutischen und
chirurgischen Inhalts. Was die einzelnen Fragen betrifft, so finden
Nr. g und 1o ibre griechische Parallele ebenfalls in dem soeben
erwithnten § 59 bei Soranos. Bel Nr. g Qua erge diligentia ob-
setricandae sunt illae guae farde et cum difficultate pariunt? fallt
auf, daB hier (ebenso auch in Antwort ro) wiederum, und zwar in
strengerem AnschluB an die erhaltenen Soranea (vgl. 8. 357, 3—10),
causae aus demselben Paragraphen aufgefithrt werden wie in der
besprochenen Zwischenbemerkung; und bei Nr. ro ist besonders
frappant, daB der Frage Quae boethemale adhibere debemus eis quae dif-
ficile pariunt? eine Antwort folgt (8. 81, 18—83, 18), die an Umfang
alle sonstigen anf die Responsiones zurtickzufithrenden Antworten
mit ihren 44 Textzeilen weit fbertrifft (~ Bor. 8. 357, 18—350, 17).
Es ist sehr wohl moglich, daB bei Nr. 9 und 1o trotz der kate-
chetischen Form nicht der Katechismus sondern die Parallel-
abschnitte der Gynikologie benutzt sind. Vielleicht fand Muscio

1) Die Worte {md zo¥ Zufpvov sind in Rosss Ausgabe durch ein Versehen
weggefallen. ,

2) Bs ist moglich, daf in divewum als Glossem zu streichen wire; sollte nur
die eine der Kindslagen mepé géorw erwihnt werden, die Boranos im ganzen § 6o
(m:t{r& ploy di Eﬂ;qpmrmpéwu rof fpfplov atd. 8. 350, Iq:l giimtlich hehandelt?
Doeh bedenke man auch die Qualitit des Verfassers.
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gerade hier den Katechismus zu knapp (quibusdam vero capitulis
multwm breviter dictis praef), wo die Hebamme gegen den Arat
zuriicktreten soll') und griff deshalb fir die cwrae zn dem andern
Buche: daraus werden aunch die verschiedenen gemibbilligten MaB-
nahmen der antigui und alii stammen, die hier einmal ungektrzt
aus der Quelle von ihm abernommen sind.?)

Nr. 11—25 sind dagegen sicher wieder aus dem griechischen
Katechismus entnommen. Sie bilden bei aller Kiirze die bekannteste
Reihe des ganzen Werkes, schon wegen der bereits wiederholt
erwihnten Abbildungen; leider ist gerude hier die handschriftliche
Uberlieferung sehr schwankend. So bictet gleich im Anfang, bei
Nr, 11—14, die des Hafniensis s. XII einige grofiere Abweichungen.
Er (und verwandte Hss.) hat (1) ein Stiick fiber Schwierigkeiten
bei sonst normaler Kopflage (8. 84, 2 et si in priovem partem ab
orificic matricis pecus infixwm est — 13 corrigere), das in unserm
Soranos seine Analogie findet (8. 359, 20 el o wév imt zegeiip
fveyitiv  mogeyuéeicter — 300, 14 dmevfdwen), und zwar an der
genan entsprechenden Stelle, so daf es im Muscio nicht als spater
interpoliert angesehen werden kann. — Daran schlielt sich (2) im
Hafniensis nnd seiner Klasse eine eingeschobene Darlegung tiber
die beiden Fotallagen “secundum nafwram’ (8. 84, 14—835, 2), nam-
lich die Kopflage und die F'uBlage, worunter zwei Abbildungen
stehen, auf die im Text awvsdriicklich hingewiesen wird.”) Es sind
dieselben, auf unsrer Tafel III" reproduzierten Bilder, die unsere
iilteste Musciohs., Bruxellensis s IX/X, worin die hier in Rede
stehenden Textstiicke fehlen, bereits an friherer Stelle bringt,
vimlich bei der Besprechung dieser Tagen unter den causae Nrv. 5

1) H.oben 8, 84. Duas gilt inshesondre auch von Kap. 19 tiher Embryuleie
und Embryotomis, wo denn auch die Ausfibrlichkeit der Paragraphen 27 und 29
den Gedanken an die gréBere Quelle nahelugt. ;

2) Muse. 8. 82, g—18 ~ Bor. 8. 358, 6—16 (Bwios: of pév . . oi & usw.).

3) Hafn. 1653 fol. 177

- Sed amlequam schemota illa ponimus, guae confra naturam sunt, mclivs
faciemus, si en, guae sunt exoptabilic of scoundum naturam, ipsa primo ponomus.

Hic est seeundum naturam pri- Eihicseeundum naturamest, sed
mus et melior ab ommibus partug, e sceundus partus. Tague cum scourvere
quidem cum labi coeperit, nullus metus  cocperit, sollicite debet esse ofisefrie, wi,
subiesi ne manus exlendat et ibi remancat.  cum ad manus percencrit, feneat illas ef.
sic adducat ewm,

Abbildung 1 Abbildung 2
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(8. 79).7) Wir glauben nicht zu irven, wenn wir diese Anordnung
der beiden Dilder fir die urspringliche halten, die in einer neuen
Muscioausgabe befolgl werden sollte. Die Annahme empfiehlt sich
anch dadorch, dal dem Einschub Sed antequam schemaia illa po-
nimus e, q. 8, (8. 84, 14—85, 2) nichts bei Soranos am betreffenden
Ort entspricht, wahrend es bei dem friitheren Passus tatsachlich
der Fall ist (3. 79, 11ff. ~Sor. 8. 352, roff. 16M); der Ahschnitt
scheint von einem Redactor des Musciobuches zu stammen, der
simtliche Abbildungen in ununterbrochener Reihe zu hringen
wimschte, Daf etwa bereits SBoranos in den Responsiones die
wiederholende Vervollstindigung des Textes aus padagogischen
Rucksichten vorgenommen hitte, glaube ich nicht: nach der von
ihm befolgten Lehre des Herophileers Demetrios gibt es nur ein
oyfjue zerd giaw, die normale Kopflage®); von der Fublage wirde
er nicht geradezn, wie der interpolierte Muscio, gesagt haben
(8. 84, 20): ¢ hic secundwm nalwram est, sed secundus partus,
obwohl ihm das &éixar éxi addec bekannt ist.Y) — Es folgt
nun (3) im Hafniensis usw. als Nr. 14: 8 in diverum iacet, quid
faciendum est? Immissa manu obselriz ewm conponat et si coput
proximius (proximus h)') invenit, ipswm temeat, si pedes ipsius, el
adducat. Die Frage erregt an dieser Stelle Befremden, wenn
man beriicksichtigh, dafi sie — abgeschen vom Bruxellensis, der
den Text in dieser Reihe ganz wegliBt — an letzter oder vor-
letzter Stelle wiederkehrt (Nr. 24), um dort nach MaBgabe
Sorans (8. 361, 22! eire midpiovr Exensipsvoy #ti.) eingehender be-
antwortet zu werden.®) AnBerdem hat es mit der Illustration in

1) Vgl die Angaben von K. Bupmorr, Btudien zur Geschichte der Medizin
IV {1908) B. 77.

2) Bor. 8. 352, 10: 7 pép woré @low oyfipe Toig yerveudvoe vh ixl zepaliy
dom mupeTerapdvor Thy yepBy Toly prgeis nel dx’ E0Bh pegopdvon Tod ufpvov.

3) ¥gl. Bor, 8. 361, 1g, 21, Schon Demelrios kannte, wic e echeint, die
Wendung des lebenden Kindes auf die File (o pereognperioo. mt wodeg 8. 353, 1);
daf diese Manipulation bei den Griechen so alt ist, hat die Verwunderung der
modernen Gyniikologen nach dem Bekanntwerden der Boranea besonders hervorgernfen,

4) Statt des tiborlieforten prominus schreibt Rose prozimun; ich siehe prozi-
mius vor. Vgl die thuliche Btelle 8, 89, 2: sed si pedes fuerint proximiores und
8. 14, 2 proxvimius (~ mpowomdregov Bor. 8. 100, 8). ] s

5) In divexum, das Muscio wiederholt fiir midyeog bed /Bornnns gehraucfht (s
Roses Index s, v, B, 154), ist angefochten worden: Hereera (bei INaersLuy i der
englischen Dearbeitung der ‘Fragmenter” B. 19, 1} will dafiir in diversum schreiben.
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diesem Fall seine eigene Bewandtnis. Im Hafniensis und seiner
Sippe steht als “tertius partus’ die Darstellung eines wie gekreuzigt
mit ausgebreiteten Armen querliegenden Hmbryon, die SupmHOFF
(a.a. 0. 8. 77£) mit Recht, wie mir scheint, fir spiteren Ursprungs
erklart hat. Der Bruxellensis, wo wir die Interpolation von Nr. 14
nicht antreffen, hat lediglich dafir an der fraglichen Stelle, als
erstes Bild der folgenden Reihe, die seltsame Abbildung von drei
verschieden gelagerten Embryonen innerhalb desselben Uterus
(Tafel VI*). Die jingere Tradition gibt uns also einen anstobigen
Text mit einer vielleicht interpolierten Ilustration, die iltere da-
gegen eine wohl urspriingliche, aber ratselhafte Ilustration ohne
jenen Text. Was 18l damil anzefangen? — Auch darin stimme
ich Supmorr bei, daB das Bild die Querlage illustrieren soll, in-
dem es drei verschiedene Positionen in einer Zeichnung kombiniert?);
fiir den dazn gehdrigen Text halte ich aber nicht das Exzerpt
Nr. 14, sondern den vollstindigeren Nr. 24, der freilich im Bruxel-
lemsis ebenfalls fehlt. Er hat in dessen Vorlage, wie ich vermute,
als erstes Beispiel abmormer Lage (confra natwram) neben der jetzt
noch an richtiger Stelle vorhandenen, von Supmorr erklirten
Illustration gestanden, ist aber dann ausgefallen ond in einer
andern Hs. am Schlub nachgetragen worden; wo er sich z. B. im
Hafniensis . XII (fol. 197, im Palatino-Vaticanus lat. 1304 s. XIII
(fol. 697) und im Monacensis lat. 167 s. XII/XIV (fol. 40%) vor-
findet. Dal es sich wirklich um einen unorganischen Nachtrag,
nicht etwa nm eine beabsichtigte Umstellung handelt, geht daraus
mit Sicherheit hervor, daB in den betreffenden Hss. dieses Stick,
Nr. 24, erst nach den allgemeinen, auf simtliche Kindslagen
beziiglichen SchluBbemerlungen angeflickt ist.?) Dementsprachend

Ich konstatiere beiliufig nach der Photographie, dafi der Monac, lat, 161 nicht, wis
BupHOFY &, 8. 0. 8. 78, 1 angibt, indirisum hat, sondern an beiden Stellen Si fndi-
VErSUm iacel,

1} Es sind wwei éni mlevpdv dmorégav (in Iatere) und die mit 2=l wouhlew oder
monvég (ad denles) bezoichnete; die Rilckenlage {fimriow, supinus) war nicht mehr
mit anzubringen; vgl. Bor. 8. 352, 23f 361, 22, 24; Muse. 8. 79, 5f 88, 1o,

2) Ich stelle dicse Bemerlungen und die erhaltene Soranstells als Probe des
Verhalinisses zusammen:

Muse. 8. 8g, 12—18: Haec aufem Soran. 8, 302, 12—15: mdvre 8} moweiy
ow_mfa leniler ct sine quassatione ab obse-  Jpdpw xel amsgiitlcorag nal guveyig dlao-
frice facienda sund, ita ut frequentius oleum  yutotvra rodg simove Bere kel i)y zlovduy
calidum el pracdictos sucos faeni graeci aovpTeds zel o wvodpsvor oBov dia-
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steht darin anch erst am BSchluB eine zweite die Querlage dar-
stellende Abbildung (Arme nicht ausgebreitet, wic in der oben
erwihnten interpolierten Figur), der das Erstgeburtsrecht von der
dreifach kombinierten des Bruxellensis streitig gemacht wird.

Nachdem wir so geszeigt haben, daB (1) 8. 84, 2-—13 nicht
interpoliert sein kann, wiithrend hingegen (2) 8. 84, 14—83, 2 eine
willkiirliche Vervollstandigung zu sein scheint und (3) 8. 85, 3—6
das Exzerpt eines ans Ende verschlagenen Paragraphen tiber die
Querlage ist, der vollstindig wieder an die Spilze gebracht werden
mull, betrachten wir kurs die weiteren Vorschriften fiir unregel-
miiBige Enthindung. _

Es folgen zunfichst drei Fille (in Kopflage) mit abnormer
Armstellung (§ 15. 16 ~ Sor. 8. 360, 15—361, 4), abgebildet Tafel IV
1—3: Quatiens manwm wmittit (s d& wei geige mpofefinner); Si ambas
manus eius foris invenerit (e dF dugorspag mpoféfineev Tig yeigeg):
i brevissimwm coapwl  habeal el ambas wmanus foris eiccerit (s JE
wegod rod xepeliov tvppdvovreg thg dvo moopéfinme yelpeg). ——
Sodann, ebenfalls wie bei Soranos (Enthindung éxt zédeg), vier Fille
abnormer Art mit FuBlage (§ 1720 ~ Sor. 8. 361, 5—17), ab-
gebildet Tafel IV 4, V 1—3: Si in pedibus descendens in aliguam
partem vulvae (= matricis) velicum corpus inclinaverit (sl di éxt modeg
dveyiv megeyuéulixey g e pépog), was allein im Bruxellensis
richtig illustriert ist, im Hafniensis nsw. steht dabei eine BSteifi-
lage; Si wnwm pedem foris ciecerit (el 4% tov Eregor modu mpoféplyre),
im Hafniensis usw. mit ausgebreiteten Armen abgebildet; Si ambos
pedes foris eiecerit (et manus super caput contortas habuerit add.
Laurent 73, 1) (ef 0t vovg dvo wiédeg mpofePlyner vig fvéguy yeghs
dvexerdatudoyg i) zet vov dwoir). Bei den Illustrationen machen -

“wir hier die interessante Beobachtung, dall die dvdxdeciy rémw yuwér,

ef lind seminis et malvae coctae locis ipsis  guldie” molid yip ofitoe dveroxndivra
infundat. Hae enim diligentia lopsus in-  frecevre Slfmopsr.
fantibus praeparatuy, ut sani evadere
posgsint e quae parit sine veralione sey-
pefur: plurimos enim infuntes post diffi-
cillimum porfum evasisse cognovimus of
vivere videmus,

Die kleinen sachlichen und sprachlichen Brweiterungen des Ubersetzers werden
auf seine eigne Rechonung kommen, schwerlich aof die seiner direkten Vorlage,
der Llesponsiones des Soranos.
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die wir nach Sorans Worten dargestellt erwarten missen, im
Bruxellensis, der auch jene Worte unberticksichtigt 148t, nicht zu
sehen ist (dagegen im Hafniensis usw.). Das Kind im Bruxellonsis,
in der Fuflage (Tafel V 2), profit mit den Hianden die Kniescheiben,
echt Soranisch konnte diese Illustration nicht sein. Der vierte
Fall ist: Si divisis pedibus duabus partibus vulvae plantas infigel (ef
0} diesriGer tobg mbdug diepdgory pégest Ty Torigng vegrgetner).

Yoranos schlieft unmittelbar an diese vier noch zwei Stellungen,
bei denen die Entwickelung #mt aédeg zu erfolgen hat, die Knie-
lage und die Steiflage (3. 361, 17—21). Der ersteren (e J% éni
ybreve v doufy eiingper) entspricht Muscio § 21 8¢ genun ostenderit
et sic exire conalus fuerit; was im Bruxellensis durch ein horizontal
liegendes Kind mit angezogenen Beinen (Tafel ¥ 4), im Hafniensis nsw.
duorch ein knieendes wiedergegeben ist. Im folgenden stimmt
die Musciotradition wiedernm nicht iiberein. Die BteiBlage (& di
émt mvpdy dvdvezeer) ist nAmlich im Bruxellensis ausgefallen samt
ihrer Abbildung und hbeides nur in der jingeren Uberlieferung
erhalten (§ 2z Si vero in naficas sedef).  Weiterhin ist die Ver-
wirrung noch grofer. Uber die Querlage, die regelrecht nunmehr
bei Soranos abgehandelt wird (8. 361, 22362, 2), wihrend sie
in der #ltesten Musciohs. nach MaBgabe des allein erhaltenen
Bildes gleich am Anfang der Reihe ausgefallen ist, haben wir
uns schon oben geduBlert. Bei Soranos kam nun noch die Doppel-
lage (ef ot duwiodr ey to fupgvow, vgl 8. 362, 3—8) und zuletzt
die Mehrgeburt (& & ahéove oD épdg fufovov nevapégoro, vgl
362,9—11). Was jene befrifft (§ 23 S duplicatus fucrit), so ist
die Uberlieferung bei Muscio ganz unsicher; man erkennt aber,
dal hier zwei Doppellagen unterschicden werden (ducbus modis
pecus in vulva duplicari 8, 88, 2), wahrend im vorhergehenden
Kapitel drei verzeichnet waren, indem dort die Knielage enger
damit verbunden wurde.'} Die erstere der zwei Doppellagen in
§ 23 ist bei Boranos 8. 362, 3—4 erwihnt mit den Worten: dve
uév vob dimdoperog dadgyovrog, & ivov di tow dxpwy dAMfioe Tegu-
zeuévow, “bei Doppelung oben und gleichmaBigem Aneinanderliegen

: 1) 8. 79, 11 Aliguando duplicatis pedibus per genua exire congiur: aliguando
ita. duplicatwr, wi sedenfi similis naticas foris ostendat; vel ccontra ifa duplicatur, ut
plantas capiti iunctas in orificio matris invenias. Tm Bruxellensis steht beim Bilde
der Knielage rugleich auch ein Textstiiok iiher die Doppellage (s. Taf, V 4 und Anhang).
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der Extremitaten’; also ist der Steil als Scheitelpunkt des durch
Rumpf und Schenkel gebildeten spitzen Winkels in der Nahe des
Muttermundes 7zn denken'), Museio driickt es kiirzer aus: Si naticas
eius in orificium  vulvae invenimus (8. 88, 2 Druxell.). Uber die
andre Doppellage heift es bei Soranos nur lakonisch 8. 362, 5:
avigov d¢ vob duvloperos Seros, ‘bel ungleichmiBiger Doppelung’.
Man konnte nach Analogie won 8. 353, 5f daz mit den Worten
gekenmzeichnete Schema erwarten: modg rof orépere tig dotépeg vd
Te ouidy xet § xepely) vmdgye, ‘am Muttermunde licgen SBchenkel
und Kopf’, wobei die Doppelung also unten stattfindet, miilite
sich dann freilich entschliefen, statt dvicov zu schreiben wdrm (di
tod duwldgerog Ovvog). Was Muscio selbst daraus gemacht hat,
igt bei der Unzuverlissigkeit des Textes an der betreffenden Stelle
nicht mehr genau zu sagen, denn der DBruxellemsis 1aBt uns hier
ganz im 8tich, der Laurentianms hat: Si planfads) e caput in
wnwm hoabeat dunctas, der Halniensis: Quotiens autem caput ef plantae
in orificio invenduntwr, Daraus geht jedenfulls hervor, dab die
jingeren Hss. mit der angefithrten Soranstelle: ‘am Muttermunde
liegen Schenkel und Kopf' ubereinstimmen.®) Dennoch halte ich
dieses Schema bei Muscio nicht fiir nrspranglich, sondern fiir inter-
poliert nach 8. 79, 3, korrigiere deshalb anch bei Soranos nicht
éricov in xdrin, und zwar veranlaBt mich zu solcher Skepsis und
Zuriickhaltung die vorletzte, bisher noch nicht richtig erklarte,
Tllustration des Bruzellensis (fol. 28%), wo vier Embryonen in einem
Uterus eingeschlossen sind (Tafel VI*). SupHorr a. a. 0. 8. 79 meint,
dall in diesem DBilde die BSteiflage und die Mehrgeburt vereinigt
seien, und das mogen die fritheren Leser der Hs. im Mittelalter
auch geglanbt haben, denn es steht unter der Besprechung beider.
Aber komponiert ist das Original dieses Vierlingsbildes, das dem
Drillingsbilde der Querlage analog verstanden werden mub, ebenso
wie jenes pur fiir einen Partus, namlich die Doppellage, und

zwar im Dienste der Kasuistik, Duarauf ist die mit erhobenen

Schenkeln sitzende unterste Figur als Doppelung in Steilillage, mit
den naficae am orificium, aunfzufassen. Die dartiber befindlichen

I:J Dieses Schema (il ré foyfer) gill bei Demetrios in Sorans Berichl als das
ungiinstigste von allen: 8. 353, 2 ¢ § dedimlopive geodueve gelpora mdvrwy Ty
eynudrov Zorly, el tovroy o i v lople géperor.

2) Vil Musc. 8. 79, 3, oben 8. g4 Anm. 1.
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drei sind nun durchauns nicht, wie SupHorr annehmen muf, nur
als Vertroter der Mehrzahl, also in ganz willkarlichen Positionen
entworfen, sondern sie entsprechen der erwihnten Soranischen
Angabe dvisov i Tob dumhduerog Srrog. Insofern zeigen sie ein
dvicor diximue, als bel ihnen die Extremitaten nicht, wie im ersten
Soranischen Falle, ¢ igov dAljAog magdrarrer, sondern geflissentlich
unregelmiabig dargestellt sind. Die Figur rechts hat fast die Stellung
der Aphrodite Medici, whulich die gegentiberstehende, die zudem
den linken Oberschenkel erhebt; das Kind in der Mitte kniet auf-
recht mit in Schulter- und Kopfhohe geballten Fiustchen. Gerade
dicses Bild ist, shnlich dem ersten, von besonderer Bedeutung,
weil es, bei der Unvollstandigkeit des Textes, tiber die Zeit des
Broxellensis hinaufweist, Die von uns bei Muscio § 23 als inter-
poliert gekennzeichnete Doppellage nach unten (Kopf und Fibe
am Muttermund) ist selbstverstiandlich im Bruxellensis nicht mit
zur Darstellung gekommen; ihre z. T. ganz unnatarliche Illustration
in den spateren Hss. beweist nur, da deren Bildor ebenso, ja in
noch hoherem (rade zurechtgemacht sind wie der Text. Diese
zahlreichen Serien aus dem letzten Drittel des Mittelalters vom
Hafniensis an haben zwar ihre Bedeutung for die Geschichte der
graphischen Tradition — das soll gewiB nicht bestritten werden —,
besitzen jedoch keinen selbstindigen Wert mehr filr Soranos,
dessen Verstéindnis sie in ihrer Entstellung und Erweiterung sogar
mitunter beeintrichtigen kdinnen, Fir eine spitere Erweiterung
des alten Tllustrationsmaterials muB ich auch die vorhandenen
Zwillingshilder ansehen. Der Hafniensis hat zu § 25 dber dia
Mehrgeburt (Bt si plures ab wno fuerint e. q.s.) ein Zwillingspaar
in der FuBlage, der Palatinus und Monacensis 161 z B. auBerdem
ein anderes Doppelbild, das den enen Zwilling in Fuf-, den andern
in Kopflage zeigt. Diese und #hnliche Kombinationen am Schlu
der Keihe sind jingere Zusilze; fir eine alte Mehrlingsillustration
halte ich dagegen das seltsame dreizehnte und letzte Bild des
Bruxellensis, in dessen Erklirung ich wiedernm von dem orsten
Herausgeber abweiche (Tafel VI®). Hieriiber noch einige Worte.

Kap. XIX § 26—30 (~ Sor. 8. 362, 17—369, 2] enthalt die
Vorschriften tiber Embryulcie und Embryotomie, d. h. das operative
Herausziehen des Embryon mit zwel spitzigen Haken (éupovowixoi.
embryulei) und das Zerstoren des Kindeskdrpers durch chirurgische
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_ Ipstrumente (Zupguordpor, Tolvmxdr caeitiov, 66{1%&;:9&, 66:&}»9@;)1},

lebensgefahrliche Unternehmungen, wie sie mitunter in verzweifelten
Fallen notig worden, wenn man wenigstens die Mutter vetten
Im Bruxellensis fol. 26" steht nun, aul drei Seiten, oben
unten und rechts von diesem Text umgeben, ein Uterushild mit
finf Embryonen in Kopflage, unter deren Kopfen, noch iber dem
Muttermunde, wieder vier Kopfe sichtbar sind, wahrend sich tiefer
im Inneren, rechts und links oben, zwei weitere Kinder in Kopf-
lage befinden. In der Tat, ein auffalliges Bild, wenn ich auch
weder hier noch sonst in den Bildern dieser Hs., wie Supmorw,
Homor und absichtliche Karikaturen des Zeichners anzuerkennen
vermag. Wie viele Arbeiten des Mittolalters machen auf uns
diesen subjektiven Kindruck! Ebensowenig vermag ich einzusehen,
wie der Humor im vorliegenden Fall durch die Vorsehrift am

- Schlusse des Abschnitts angeregt sein soll, nach vollzogener Zer-

stickelung des Kindes durch Zusammenlegen seiner Teile zu kon-
statieren, daf nichts davon im Mutterleib zortickgeblieben sei; das
isl. doch eine ganz ernsthafte, nur zu billigende Forderung. Die
Bilder sind tibrigens wor Eintragung des Textes in die Ha aus-
gefihrt, wie aus der Regelméafligkeit ihrer Anordnung im Vergleich
zur Akkommodation der Textzeilen hervorgeht; anch wissen wir gar
nicht, oh Knnstler nnd Schreiber dieselbe Person waren, mir ist es un-
wahrscheinlich. Aber nun vor allem: wie soll man sich mit Suprorr
denken, dal die Absicht gewesen é.ei, durch das beschriebene Plural-
bild ‘die Ausfiihrung der instrnmentellen Zerstiickelung des Kindes’
#u verdeullichen? — Nein, es gehort sicher zun Paragraphen tiber
die Mehrgeburt, den wir in beiden Sprachen herselzen miissen:

Soran. 8. 362,0: & d¢ aiéove
rol érdg suppdov xetegipoite, mi-
Ay évodtetr edtéd wer drerpémey
dg émr TO wovog, elve wad B
nopileoihor.

Musc. 3. 8g, 4: Fit si plures
ab uno fuerint, tres vel quattuor, ut
aliquando  solet evenire, et simud
ommes se ad orificium contulerint,
ut in unwm pariter exire conentur,
quid fociemus?

1) Muscio erwihnt die einzelnen Boranischen Werkzenge der Embryotomie nicht;
er gebraucht nor ferramentiim (ferramento Ciny occipitio aperiendum est capui 8.93,10;

vgl. 14).

2) ebvovedegor Tpdmos nennt sie Soranos (8. 362, 19) in seiner suphemistischen

Arty quae nos lervere possuni sagt Muscio (B. 9o, 13).
Abhandl. d. K, 8. Gesellech. d. Wissenach., phil-hist. K1, XXVIIL 7
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Sicut superius frequenter dixi,
immissa manw sua obsetriz ommes
in sinwm vwlvae repellat, el sic
singillatim eiciendi sunt.

Schon zweimal fanden wir bei unserm Ilustrator kombinierte
Darstellungen: er hat drei opfjpere der Querlage und vier der
Doppellage in je einem Bilde znsammengefaBt. An und fir sich
betrachtet konnte das vorliegende etwa dureh die Finflinge in
der Mitte die Mehrgeburt im allgemeinen zeigen wollen (si plures
ab wuno fuerint), durch die vier Kopfe darunter das gleichzeitige
Vorricken (si omnes se ad orificium confulerint) und durch die zwei
oberen Korper das Zuriickdringen ins Innere (obsefrix ommes in
stnum vulvwe repellal). Aber ich glaube, daB man hier nicht ver-
schiedene zeitliche Momentes, sondern vielmehr wiederum wie oben
verschiedene Falle erblicken soll, die Zwillings-, Vierlings- und
Finflingsgeburt.] Ob allerdings die bereits zngrunde liegende
Originalzeichnung so kompliziert war, ist mir chenso zweifelhaft
wie schon Stpmorr. Ein gegen meine Auffassung sprechendes
Bedenken, daB namlich das Mehrgeburten darstellende Bild sich
in der Hs. erst in dem folgenden Kapitel tiber Embryulcie findet,
wiegt nicht schwer. Ein Blick in den Bruxellensis zeigt n#mlich,
daf es aul fol. 20" genau als Gegenstiick zn dem Doppellagenbild
aul fol. 28" angebracht ist, und zwar so, dall der dazugehorige
Text auf der linken Nebenseite dariiber ateht, leicht also mit ithm
zugleich studiert werden kann. Ks handelt sich nur um eine
riumliche Anskunft, die bei der Anlage des Codex wegen der
ungewdhnlichen Breite des vielfignrigen Dildes getroffen wurde.

Was lehrt uns die Betrachtung der dreizehn Briigseler Kinds-
lagenbilder fir unsern Zweck? Zuvorderst natilrlich, wie schon
erwihnt, daB sie alter sein mnssen, als diese Hs. des IX/X. Jahr-
hunderts, da s=ie z T. auf Textstellen beruhen, die darin aus-
gefallen sind. Fur welche Schrift sie zuerst entworfen wurden,
haben wir bereits oben (8, 15) bei Besprechung des Index Parisinus
konstatiert: es war Borans grofiere Gynakologie, worin sie der

I:’ thﬂ' I"ﬁnfll',ugﬁgebm'ten nach Herﬂphiloe 2y ‘seﬁ Hﬂm}t;ﬂ.?-] 8. Bor, 8. 349, 1h:

Tpig évik mévre dwimoew dppwdidve, Vgl Muse. 8. B1, 51 vel ipsi infantes quattwor vel
quingue sint.,
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Urheber der Pariser Kompilation noch gesehen hat. Aber Muscio
schopfte doch gerade den illustrierten Abschnitt aus Sorans Kate-
chismus! Wir méehten daraus schliefen, daB auch der Katechismus
illustriert gewesen ist, und das leuchtet chne weiteres ein, denn
dag kiirzere Buchlein bedurfte erst recht “die Erlinterung durch
das Bild" (dopgvefe wod podunerog), wie e in jener Indexnotiz
heiBt. Im lateinischen Text der Fragen und Antworten tber
Dystokie steht freilich nirgends eine Verweisung oder Beziehung
auf Zeichnungen, dergleichen wird auch im Original gefehlt hahen,
aufler etwa o ayfjue Dménerrer; eine derartige Stelle ist aber ander-
wirts noch bei Muscio vorhanden, sie lautete dementsprechend
wohl auch in Sorans Katechismus. Es ist die nachslehende.
Unter den anatomischen Belebrungen am Anfang werden die
Teile des Ulerus aufgezithlt (S. 8, 31: Quae singuloe paries ué co-
gnoscantur ot facillime indellegi possint eins anguli, volui eam (scil.
matricem) tmpingere ef in singulis partibus eius singwlos litteras ad-
ponere €. q. 8. Die sieben Teile werden nun genannt, und onter dem
Text steht dann ein rotviolettes Uterushild (fol. 16”) mit Hinzu-
figung zwar nicht ‘einzelner Duchstaber’ (auller B, wo C stehen
solite}, sondern der Dezeichnungen fundus, laterq, basis grondis,
huwmert, cerviz, collum, orificium (Tafel ITI*). In unsern Soranea
(8. 177, t1—2z1) fehlt jeder Hinweis auf eine Figur an dieser
Stelle, auch im Index; anzunehmen, dab etwa der Kompilator hier
gestrichen habe, verbietet ung Oribasios: so wird denn dieses ein-
fache Bild erst im Katechismus von Soranos hinzugeftigt worden sein.
Einige Unsicherheit bleibt anch, zwar nicht iber das Yorhandensein,
jedoch fiber die Anordnung der drei ersten Kindslagenbilder. DaB
deren Stellung und Reihenfolge im Bruxellensis fir Muscio giltig
sein muB, scheint mir allerdings unbestreitbar: regelmifiige Kopf-
lage (Nr. 1) und FuBlage (Nr. 2) gehoren bei ihm ins Kapitel der
causae (3. 79 § 5) — wie denn auch im folgenden Kapitel nach MaB-
gabe der altesten Tradition dartiber wahrscheinlich gar nichts zu
lesen stand — und das Querlagenbild (Nr. 3) an den Anfang der
Reihe im folgenden Kapitel (vor § 15 S. 85), wohin ebenfalls sein
verschlagener Text (3. 88f § 24) gesetzt werden muB. Mag sein,
daB das alles in Sorans Katechismus auch so war; was seine
Gynikologie betrifft, so miissen wir uns bescheiden, Anlali zu einer

Textumstellung ergibt sich aus diesen Abweichungen keinesfalls.
-jr‘ﬁ
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Der Abschnitt XX De refentione secundarum (8. 94, 11—95, 17)
ist allein zn besprechen tbrig. Kr stellt eigentiimlicherweise eine
Dublette dar. Bereits im ersten Buche waren die Fragen kurz
beantwortet (§ 67) Si enim ibi secundae remanserint, quid facicndun
est? und (§ 68) Quae sunt quae propter retentionem secundorum ontiqui
adhibebant? Dagelbst sehlossen sie sich direkt an die Paragraphen
ither den normalen Geburtsverlauf (§ 60—66, 8. 21, 7—24, 14}
und zwar enthalten sie ein knappes Exzerpt der BSoranea ITegi
éproveyopévor devrépon (8. 242—245) in der Weise, daB fir die
erste Frage ein paar Zeilen aus Soranos § 73, fur die zweite einige
aus Sor. § 71 (Absatz 2) und § 72 zu vergleichen sind; ebenso-
wenig wie im Ganzen ist auch innerhalb dieser Paragraphen im
einzelnen dieselbe Anordnung der Vorschriften und Mitteilungen
befolgt wie im erhaltenen griechizchen Text. Wie diese beiden
Muscioparagraphen 67 und 68 sahen also die Boraniechen Re-
sponsiones aus. — Anders der Abschnitt XX des mweiten Buches,
dor auf die drei grofen Kapitel tiber abnorme Geburten folgt,
im Bruxellensis tibrigens fehlt. FEr entspricht nor dem § 73 der
Soranea, anz den ersten beiden Paragraphen 71. 72 ist nichts darin
benutzt. Dagegen folgt er dessen Text ziemlich vollstindig und
genan his gegen den Schluli'), wobei man beim Vergleich mil der
erstgenannten Ubersetzung beobachten kann, daB die eine von der
andern auch im lateinischen Ausdruck unabbangig ist, obwohl sie
beide aus derselben Feder stammen. Wir werden als Quelle der
ausfithrlicheren Parallele die *Triacontas’ annehmen dirfen, trotz
der vorausgeschicklen Frage: Si secundae ibi remanserint, quid faci-
emus? wie wir dasselbe bereits oben bei den Paragraphen o, 10,
27, 29 vermutet haben; Muscio hat ja nach eigner Angabe kon-
taminiert.

Hier drangt sich aber ein weiteres Problem auf, das nur den
Soranos angeht und zwar in erster Linie sein oroBeres Werk
Wie steht es mit dem in der Pariser Kompilation zweifelhaft
postierten, unter us' erhaltenen Boranischen Kapitel Mgt éynove-
rouvor devrégmy?®) Gehort es in den physiologischen Teil seiner

1) Bor, 8. 245, 4 *e®’ By tpimov — 10 mepruvdiser ist nicht mit iibersetet,

- war auch im ersten Buch des Museio unberficksichtigt geblieben,

_ 2)1 Das im Parisinug am Anfang des viertan Quaternio fol, 242%—324 3" stehende
Stilek us’ umfabt auBer Sorancs g} Eyrazegopivor devibpoy (8,94, 15—g7, 24 Diete)
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Gynikologie (weoi zéw zaré ¢uow) oder in den pathologischen
(weot té@w avods guUow)? Denn dall dieses Thema in beiden Teilen
irgendwie behandelt war, liegt in der Natur der Sache und darf
zudem aus Muscio geschlossen werden. Vor allem liegen dafiir
im griechischen Text sclber deutliche Beweise vor- Tas Kapitel
vom normalen Geburtzakt im ersten Teil bricht namlich mit den
Worten ab {S 241, 16—242, 2): cuvarorpévror pér odv xa téw
devrégan i e mowréor: ef &7 baopdvor TH yoéorov, wurerauding
uév g Tarvotang aiyoloy ferdov vo Poigog ... dann folgl eine
grofere Liicke in der Hs') Andererseits lesen wir in der Patho-
logie, kurz vor dem Sechluff der Besprechung der Schwergeburten
(8. 368, 14): pepvxirog d& tod Gropfov relre mowir, Emep it oD
goolov diddanerr péliloper — aber die verheifienen Ratschlige
finden sich nicht im weiteren Verlaufe. Gemeint ist mit dieser
Verweisung die Stelle 8. 244, 26ff.: peuvadrog rvod oropiov xat
glgpuaivovtog . . . g glepporiy Hegeasdar xti. eben in dem Huk-
tuierenden Kapitel IMegt épmareyoudvwr deveipor, wir hitten somit
fiir dieses den richtigen Ort gefunden. Es ist nach 8. 3609, 3 im
zweiten Teile einzusetzen; die Lticke im crsten Teil nach 8. 242, 2
bleibt dann unausgefiillt.

Rosw hat die andre Méoglichkeit, vorgezogen; wer sie akzeptiert,
muf annehmen, dafl das apiitere Kapitel mit dem fritheren, wenigstens
was den von Muscio II 2o tbersetzten Paragraphen Soran. I 73
betraftt, wortlich tbereingestimmt habe, was mir unmdéglich scheint.
Vielleicht hat Soranos das Thema, za dem er 8 242, 1 mit & &
toudvor «0 yopor ansetzt, zuerst nur kurz gestreift und daftr
ant die Pathologie vorausverwiesen. Aetioz bewahrte noch die
Anordnung: Dystokie samt den Operationen (z2. 23}, Il gogiov
ézhinbenrg [24); anch Paulos brachte dieses Kapitel zuletzt (VI 75);

erst dem Kompilator des Parisinus war es vorbehalten, die Reihen-

folge umzudrehen, so daB ws IMeoi fyzeveyoudveor devréporv trota
seiner vorwiegend pathologischen Fassung nach der Normalgeburt:
(up') und unmittelbar vor den Schwergeburten [uf'ff) zu stehen

in unmittelbarem AnschluB Aet, XVT 24 ITegl yoplov xdvjpems (8. 34,8—35, 20 Z.),
d. b, Philumenos laut Titelangabe (dasselbe etwas kilrzer bei Paulos VI 75). Die
Therapie im zweiten Bestandteile widerspricht mehrfach geradesn der Boranischen,
wasg fiir die Eompilation charakteristisch ist (s. oben 8. 43).

1) 8. dariiber oben B. 16.
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kam, wogegen ja vom praktischen Standpunkt nichts weiter
einzuwenden wiire.')

2. Die spitbyzantinische Ubersetzung.

Die Textgeschichte von Muscios Hebammenbuch weist, die
Merkwirdigkeit auf, daB es zwar im Mittelalter_in geiner ur-
gpringlichen lateinischen Form vielfach abgeschrieben und benutzt
worden ist, wovon die zahlreichen noch jetzt evhaltenen Hss. vom
Bruxellensis des IX,X. Jahrh. an mit ihren Illustrationen der
Kindslagen Zeugnis ablegen®), daB jedoch die gelehrten Arzte der
Rennissance wie der Folgezeit das mit lebhattem Interesse von
ihnen begribte Werk — waren ja die Pariser Soranea noch fast un-
bekannt — vor allem in einer spitgriechischen, fbrigens unvoll-
standigen Ubersetzung lasen und herausgaben, betitelt Moayioveg
Tlept poverxeimr ze@@v, deren richtiges Verhalinis zu Muscio ihnen
nicht dentlich war. Erst Roses eindringenden Forschungen gelang
es, dag mittellateinische Original zu rekonstruieren, und er erman-
gelte dabei nicht, auf die Wertlosigkeit jenes "Moschion® hinzu-
weisen, der schon so viele genarrt hatte?)

Naher auf die griechische Riickiibersetzung einzugehen, glaubte
sich Rose ersparen zu diirfen; seine Muscioansgabe, meinte er
wohl, werde fur sich selbst sprechen und wenigstens kein Philo-
loge mehr den ‘Moschion’ fir dlter halten, der beide Bucher
nebeneinander lase. Aber es fand sich doch jemand, der die Sache
wieder auf den Kopf stellte. Der Gynikolog Roesy Kossmany ver-
suchte in seiner “Allgemeinen (iynikologie” (Berlin 1903), die einen
historischen Uherblick enthalt, allen Ernstes nachzuweisen, der
griechische *Moschion®’, von dem ‘nicht unwahrscheinlich’ sei, ‘da8
ihm die “Genetia® des Caelinus Aurelianus als Quelle gedient haben’
(8. 59), und den er in das VIIL oder IX. Jahrhundert setzte, miisse
als Muscios Vorlage angesehen werden. Kossmanx hat diese ver-
kehrte Ansicht bis zu seinem Tode (} 1908) festgehalten, wie auch

1) Vgl. auch die Kapitelanfiinge: ps’: Merd 82 why Zedooey od Zufovou mol-
Mg Smopéver w yoguov . . . wel dvoyegelus Imploer woh, wf't OF ‘Hpoglheror ned
pohiote Aqufrowds et dvoronley slven du oyEQT thgoy neh.

2) Diers, Die Handschriften der alten Arste II 66,

3) Allerdings finde ich auf fol. 1¥ des Bruxellensis bereits von einer alten Hand,
wohl des XVIIL Jahrh., notiert: Condinst . .

V] - Mustionis librum gynaecion, qui gracee
sub moschionis nomine falso extal,
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ein mir und anderen noch zn seinen Lebzeiten vorgelegtes Manu-
skript, das seine Neubearbeitung und deutsche Ubersetzung des
spitgriechischen Textes enthilt, von diesem Prinzip ausgeht, nur
dall er spater statt des Caelius Aurelianus ‘eine andere, bessere
lateinische Ubersetzung’ als Mittelglied zwischen Soranos und
‘Moschion® annshm und vor der Kiihnheit nicht zurtickschente,
fur die von ihm tberschiitzte Version des spaiten Byzantiners,
deren altoste Hs. (Lugdun. B.P. 62 A), nach Roses doch wahrlich
kompetentem Urteil, dem XV. Jahrhundert — nach Kossmarxy dem
XITI. oder XIV. — angehdrt, eine noch &ltere Entstehungsweit for
moglich zn halten, als er schon vorher getan hatte.

Es bleibt also nichts brig, als die Frage nochmals zu be-
riicksichtigen, ist sie ja fir die Konstitution des Musciotextes und,
was noch wichtiger ist, fiir Soranos sclber von grofer Bedeutung.
Wenn Kossmany mit seiner Auffassung recht hiitte, wiirden sich
fast unabsehbare Folgen filr die Sorankritik ergeben. Versuchte
man daraus die Konsequenzen zu ziehen und die sekundire Uber-
lieferung in den massenhaften Zweifelsfallen auf den Graeculus
statt auf Muscio aufzubauen, so wilrde man von einer Absurditat
in die andere geworfen; der hartnickige Verfechter dieser Hypo-

_ these kann sich ihre Tragweile unmoglich klar gemacht haben,

Tardi ingeni est vivwlos consectari, fonles rerwm non widere, dicsc
Mahnung gilt es hier in erster Linie zu becherzigen.

Wir besprechen eine Reihe von Stellen, wo sich zeigen laft,
dafi der Grieche Verderbnisse des lateinischen Textes fibersetzt
haben muf und benutzen die Gelegenheit, diesen zn werbessern,
wo es nOtig ist. Zugleich weizen wir auf solche Ubersetzungs-
fehler hin, die nur durch einen Mangel an lateinischen Sprach-
kenntnissen zu erkliren sind.

(1) Frage 18 (8. 10, g) lantet bei Muscio: Quid est purgatio
mulierum? (muolierom om. 1) Die Antwort ist befremdend: Pur-
gotio mulierum, conceplt pecoris intra wlerwm gestalio el parlus officia
sanguinis qui noturaliter per matricem fertur. Qui freguentius cupletis
friginta diebus occurrif. Sie setzt eine ganz andere Frage voraus,
die ans dem Sorantext erschlossen werden muB. Dieser hesagt
(8. 184, 5—8) beim Ubergang von der Schilderung der Geburts-
teile zum Kapitel ttber die Menstruation: dwxodedepusvye 0t rig
PUGEwg THY puovalxsiov pspdr Exi Th wig uiroas fope, xattapaig
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Guiifiperg rvogoging wel pevk TeAelocwr dzoréiag, {wsraPelvortes) v
queLef) yoctueror téfer mg@rov fobuer meol fpudfrov. Hs ergibt sich
daraus, daf Soranos im Katechismus fragte: Tive doviv e g
wirgeg Fope; bei Muscio also Quae sunt matricis officia? oder etwas
Ahnliches ausgefallen ist. TTber dic purgatio allein belehren erst
% 19—29; hier handelt es sich um vorlanfige Anfzihlung der
Uterusfunktionen purgatio mulierum, conceptus (so zn emendieren),
pecoris intra uterum gestatio et partus (xeBdgoeg, cvidjag, xvogogicg
wed werd vedelmoy dxoréfug Sor). Was ist nun mit den tiibrigen
Worten: officia sanguinis — triginta diebus occwrrit anzufangen?
Man erwartet vor § 19 Unde dicle est purgafio? die oben bean-
standete Frage Quid est purgafio mubierwm? wie auch § 37. 38
Ouid est cisse? Unde cisse dicla est? oder 3 48. 40 Cwid est enim
corium? Uwde dictum est coriwm? aufeinander folgen. Jene Worte
enthalten die Antwort auf Quid est purgatio sudicrum? Wir lesen:
Erclusio') sangwinis qui naturalifer per matricem fertur (~ Sor.
8. 184, 20 &6t sevopfvior ciwe . . @UEIZOZ . . Exoxgurdncvor . . did
witoeg). G frequentius expletis triginta diebus occurrit (~ Bor,
8. 185, 17 xei rodro piverw xerd uiwe . . xevd widvog). Nachdem
wir noch davon Notiz genmommen, dal zwei Zeilen vor § 18
(8. 10, 7) in den jingeren Hss. hipe die versprengten Worte stehen:
Que sunt orificia (officia pc). Orificia (officia pe) — also der An-
fang der postulierten Frage, so rekonstruieren wir die ganze Stelle
folgendermaBen:

18, Quuae sunt officia matricis?

Purgatio muliernm, conceptus, pecoris intra uterum gestatio
et partus.

18a. Quid est purgatio mulierum?

Exclusio sanguinis qui naturaliter per matricem fertur. Qui
frequentiug expletis triginta diebus occurrit.

Der Grieche (f IMepl tig xe®docemg zow poverniv) ibersetat
den verwirrten Text und entstellt ihn noch mehr, indem er par-
tis officia (8. 10, 11) durch ro® véxov «f Dmnpecice wiedergibt.

_ 1) Ich wihle das Wort exclusio (man kinute ja daneben an effusic denken),
we?l &8 auch songt bei Mnscio vorkommt (8, 73, 10 exclusio seminis) und besonders,
weil § 19 der Satz folgh: (purgafio) diecia est quod superabundantem songuinem. cor-

poris mense uno colligal el excludat (auch hier dmoxglvovee bei Boran S,184,13).

Vel B 114, 18: menstrua liguari possint per covernam qua ctiam ef wring ez-
cluditur (bei Boran nicht erhalten).
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(2) 24. Aequali mensura
omnes (om, b) purgantur?

Non semper modicum (mo-
dico bl), sed a modico incipit
purgatio et in (a &) modicum
finitur, Nam et (om. bik) aestate
(etate Blk) parca est (om. bik), et

Die GyNigoLocie pes Soravos voy BrHRs0R.

105

£, Onoly pérgm nedeigovrei.

Odz &et dAiym, GAL @md Tob
bhtyov doyeter 7 #hdagorg el Gad
rof  Odipor TeletoDwer. T pho
TAwie padopdry, zei 66durg Emet-
Enow dégeren Toll cduervog, noi
wer rebre Wiy & mpog THY pugs

guotiens sul crementum aceipit
corpus eb post vacuam vitam ad
exercitationem mulier aceedit,
iam (nam k) mecesse est ub
modicum purgetur.

Die vier Gesichtspunkte, nach denen Soramos (8. 186f) die
verschiedene Starke der Menstrualblutong bespricht, sind bei Muscio
noch gut zu erkennen, nimlich dag Lebensalter (flmic), die Jahres-
zeit (fige), die Konstitution (6dpzguog) und die Beschaftigung und
Lebensweise (émrijdevpe zai épopi). Auch der Graeculus tbersetat
den Passus vom Lebensalter verstindlich mit émd wo® ddfpov
doyeren (in der Jugend) 4 wddeooip aul dxb oD Odipor velaoimer
{in vorgeriickten Jahren) Daf zweitens von der Jahreszeit die
Rede ist, vermag man aber aus ihm nicht zu erkennen, denn ein
boser Zufall hat Verwirrung gestiftet, indem die lateinische Vor-
lage die Korruptel efate statt aestafe (verbessert von Hose nach
Bégovg 0k herror Sor. 187, 2) aufwies, die er mit #f fhumie wieder-
gab. Nur ams dem Lateinischen erklart sich der Fehler, also
kann das Griechische nicht die Quelle sein. Auf die sonstigen
Abweichungen gehe ich nicht ein.

(3) Im nachsten Kapitel handelt Boranos tiber die Symptome
der eintretenden Menstruation und fithrt darunter auch anhalten-
des Gihnen an (8. 188, 4): &8 dre d& xe yhouyy . . ovveyd (zeparo-
Jovdeiv). Bei Muscio 8. 13, 1 heillt das: aliquando ef . . frequentius
oseitabunt, bei dem Graeculus auffilliger Weise (x’): éviove zci .. ov-
veyig ebevioverver.  Wie kommt er dazn? Wieder durch eine
lateinische Korruptel; statt oscitabunt steht in I noch jetel suscitabunt.

(4) Die Frage 29 Utiliter mulicribus purgatio occurrit? wird mit
Ruclesicht auf die Konzeption bejaht, sanitati awlem earum gloriu
est. Auch ohne den Soranos nachzuschlagen, wo 8. 193, 3 steht:
Badarer piv & wddagGig Agdg TO Vprelvaw dxade, wird man Roses

vegiey T pury Emépyever, Opexg
dvepreidy  donw, fve a7 ddiym
wairep .
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Text verbessernd schreiben: sanitati autem earum nowin est. Khnlich
wie in dem oben emendierten § 18 sind die sich anschlieBenden
Worte der Uberlieferung nach nicht am rechten Platz: el cilo cas
sencscere facit ¢t inswper vacuo parlu forte periclitaré; nicht die Men-
strnation roft nach Soranos frithes Altern hervor, sondern Em-
pfangnisse und Geburten, wie er 8. 194, 6 deullich sagt: ef pig
cviddperg vt dxorébrg dumerdce T Gdpete thHy Fnladr xel airpomg
dmouspaivoverr. Diese AuBerung steht hei thm im folgenden
Kapitel (7, 30) B¢ dpawy éozw 4 duppezijs mepitevin, in dem er
gich bemitht, diese Frage zu bejahen; es ist also ganz Klar, daf
auch die entsprechende Musciostelle in § 3o gehort: Safuberrima
autem est perpetua virginilas? Sie ist dort anzufugen nach dem
Satze: si enim masculos freguens coitus male accipit, sic eliam ¢t
mulieres verantwr, dessen Soranischer Wortlaub: sfve eadpuerog
fezguorg impheple Gg Emi tor doodvar olreg xet éxl thv dyladr
(8.103,21; vgl. 195, 25) kurz vor dem angefihrten «f pdo cvidfibeg
— é&mopegeivorawy zu finden isk. Was bedeuntet nun ef dénsuper
vacuo partw forte periclitari? Anch hier klirt uns Soranos auf.
Er lehrt in demselben Kapitel, daf man Menstroationsbeschwerden
bei davernder Jungfrauschatt, z. B. im Priesterinnenberuf, nicht
anf diese zuriickzufithren habe, sondern auf das eingezogene Leben,
das solche Jungfraunen zu fithren pflegten: rd 0% Grpeppoe reded-
peoder zel elg muelidy xot duergor Syxor megexyeiciter did i doyiey
ol T Gravwdloy plverer Tod oduerog (S, 196, 4). Den Schlissel
bietet das Wort dopier; den Worten Sor. 8. 187, 10 [megd: dt b tmmi-
devpe xet vy dpopiy) teie uty éopé Pin yompéverg entspricht nimlich
bei Muscio § 23 (8. 11, 8): gquae vacuae sunt et delicatac eof nihil
agentes; vgl. § 24 (8. 11, 15): quotiens .. . post vacuwam vitam ad exer-
citationem mulicr accedit.’) Damit ist m. E. wahrscheinlich gemacht,
daf der dppog fiog auch in wacwe partw steckt; ich vermute, daB
Muscio wacuo <witae) ductu geschrieben hat (= épwpy), wie § 24
(8. 11, 17): aliis witae ductibus plurimo sanguine purgantur; periclitan-
tur statt. Roses periclifari zu schreiben (periclitati h, periclitare bi)
ergibt sich dann von selbst. Er will mit dem letzten Satze im
Sinne Sorans sagen: ‘Ubrigens sind sie gelegentlich durch untatige

1) Vgl Cael. Aurel. Morb. chron. I, §51: vacuos homines, hoc est sine aliguo

exercitio vitam ducentes; V 2, 30: vacandi duleedo et ad parvum molum vehemens
labor; 39: vacatio crassificat corpora.
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Lebensweise pefahrdet’ (nicht durch die davernde Jungfriulichkeit).
Die beiden Paragraphen lauten demgemaf:

29. Utiliter mulieribus purgatio oeccurrit?

Si forte, propter futurum conceptum utiliter; praeparat enim
locum in quo semen haberi et conglutinari possit. Sanitati autem
earnm noxia est, si quidem et wnus quae non purgantur sanae
sunt.")

30. Saluberrima autem est perpetna virginitas?

Sic est. Si enim masculos frequens coitus male accipit, sic
etiam et mulieres vexantur of cito eas senescere facit. Et insuper
vacuo vitae ductn forte periclitantur.®)

“Moschion’ gibt die Worte "KExegpelog tuig yuovarfiv § zdBegog
gvregéyse (in xze”) wie Bl nicht uls Frage; er fibersetzt die ver-
wirrte Reihenfolge, das sinnlose gloria est mit défe éori, und miB-
versteht conglutinari (Soran 8. 202, 18. 14 sagl zerégecdor und
ﬂnilnﬁl‘rﬁwm}, indem er an glutive denkt und es mit xeremelr aus-

drttekt — falls er nicht ein verschriebenes conglutire vor sich hatte.
(5) 37. Quid est cissa? xp'. TV dom wicoe:
Appetitio inconsueti (con- Opekig tije vreydeotivyg Too-

sueti b7} cibi tempore quodam qfg, fng xewgd mve TRl Guv-
mulieribus gravidis occurrenscum  govovcas puverdi cvppuives 6bw
inaequalitate (aequalitate b) sto- ioéryre ygdwov wei mdeovebiy vaw
machi (temporis bik) et abun- yopaw 2eb revrip

dantia humorum et nausia.

Wo die Musciohss. abweichen, hat schon Rose nach Soranos
das Richtige in den Text gesetzt; Soranos hatte nimlich far in-
consueli tor dovediar (8. 216, 3), fir inaequalitate stomachi dvetgoai)
oropdyov (S, 216, 1) geschrieben. Das Griechische stimmt uberall
mit b.

(6) 52. Secundae etiam quure . dide par el T de-
dictae sunt? repe fre vf (Bic) algnuéve fote;

1) Vgl Sor. 8. 193, 8: el tdy mopflmeg 0t wb pyxén xabalpeoder mods to
eedvaey oddby ikl
2) H. Dies (brieflich) mbehie die umgestellten Worte in & 20 belassen, aber
schreiben: mec dnswuper vacwe partu forte periclitantur oder nee insuper vacuas
partu forte periclitari (seil. facif). Dann miite man hier eine gewisse Selbstandigkeit
der lateinischen Tibersetzung konstatieren, wozn ich mich ungern entschlieBen wilrde.
Ubrigens notiere ich, dal bei § 30 im Bruxellensis keine neue Frage markiert ist.
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Ab eo quod prins (om. bi)
infans cadit in terra ac sic illae
secundae exeunt. Nam inde et
prorregma. (pregnans h, deest b)
dicitur, quod prius rumpatur.

Jouanxwes ILBERG,

[XXVIIL, 2.

‘Ef worod dne o fupovor
afrrer w2t obros freive vk dev-
tepee Hdpyovver xer poo 7 éxeidey
Spudper  Adpeter, 0w
gnydiGerar.

mQoTEQOY

Das geht anf Sorans onomatologische Besprechung der Worter
(ybotov, @yyeior), dedregov (Dorzgor) und mgdogyyue 8. 225, 8: dev-
regoy dF i Doteoor (wdwdyrer), bri peve iy Tob Eufiglov wepudiy
Emvaxolovidei’ modoonype 0t did th wgugpiyrvatter, d. h.: *Nachgeburt
heibt (diese Membran), weil sie nach der Geburt des Kindes folgt,
Prorrhegma, weil sie vor der Geburt durchreift’. Nun ist in den
Musciohss. prorregma, das von [lose unzweifelhaft richtig hergestellt
ist, in pregnans verschrieben, nnd wirklich fibersetzt der Grieche
unsinnigerweise Epxdporv; auch nam durlfte er nichl mit pdo wieder-
geben, es entspricht in dicsem Latein nor einem d¢ (3. Rosms
Index B. 162).

Nur beilanfiz machte ich auf ein Dilemma hinweisen, zn dem
§ 53 fohrt: Fe guibus vebus constal corion? — FEir nervis, venis,
arteréis et pulpis. st autem colore pwrpwreo (-um ), similitudine
(in similitudinem [} folliculi ~ ¢’ 'Ex mofov mpeppdrov cveicreras
0 yogrov; 'Lz vevpow, glefiv, éorhoidy vl Gupudy, fore dF T yoo-
ware mop@rgody, iv oporduert Pdlezog. Sorans Text entspricht nicht
dem folliculi (90ieaxog), dort steht (3. 224, 14): wimog wg Moggugoiy
v yooav, T4 opjpere fugipns wfogiov guiin. Hs lage also nahe,
similitudine folii ciborii zu vormuten, den Griechen also wieder anf
einer fibersetzten Korruptel ertappen zn wollen. Aber andererseits
wird bei Muscio das Chorion auch geradezu folliculus genannt
(3. 80, 6 ~ Sor. 354, 7 wor tod zpegefyueres prdre, und der iber-
lieferte Wortlaut dez Soranos darf uns hier nicht fir Muscio
maBgehend sein, denn er ist selbst micht in Ordnung. H. Dimps
vordanke ich den Hinweis mit Beziehung auf Dioskurides?), daB
nicht das Blatt, sondern das Fruchigehiiuse (zepdoror) der amch
auf pompejanischen Gemilden abgebildeten Nymphaea dem Chorion

1) Diosk. Mat. med. II 106 (I 180, BW.) ther den Aipvmriog wicpog: Hye
di :‘p:ilﬂ.m: wéye g méracov (also nicht chorionhnlich) ... #vdos dodoypour,
ﬁl-:"n.muw piirevog, fmep Efeviticav géps G@nuid nepemdfoior fulenionow.
Die Vergleichung des~dwdes mit dem Wespennest pabBt auch auf das Chorion, — Ob
das yon Diers bei Soranocs als (lossem erkannte puilo Korruptel von &ddase ist?
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verglichen werden kann, ¢vile also zu tilgen ist, und wir wiirden
dann aus dem Vergleich von folliculi (d. 1. dvieriozor) und wmpogiov
schlieflen darfen, dab Soranos in den Responsiones an Stelle des
Bildes aus der agyptischen Pflanzenwelt ein sehr alltagliches ge-
setzt habe — auch ein Anzeichen dafiir, daf diese spiter als die
Gynakologie entstand (s. oben 8. 88).

(7) Wenn sich bei den Wehen der Uterus kontrahiert, heilt
es bei Sorunos in dem Kapitel @ber dem normalen Geburtsakt,
darf die Hebamme nicht am Kinde ziehen, zb pdo & 0 xewd
Tiig GueTorfic ToDTo mowv qicpuorig 1) eluogoepleg § reTaGAeopoD
the wirpeg dmoredeomindy (8. 241, 8). Bel Musecio steht dafitr: non
conari quando se concludit, ne fervore (fervorem h) awf sanguinis
flucus aut ipsius modricis adductio emergat (8. 24, 8); fervore ist aber
weder dem griechischen Wortlaut entsprechend noch inhaltlich zn
rechtfertigen: nicht durch Entzindung soll nach dieser Stelle und
kann dberhaupt Blutung und Zerrung der Gebirmutter hervor-
gerufen werden, gondern die drei Begriffe als Folgen ungeschickter
Geburtahilfe sind koordiniert. Man wiirde also ferver erwarten,
wenn nicht anderwirts die Hss. alle oder zum Teil sehr haufig
far Soranisches glepuow fervura (ferbura) béten.'; Das liegt der
Uberlieferung am nichsten, und so ist hier und an anderen Stellen
zu schreiben; ich wirde sogar nach Lage der Sache kein Bedenken
tragen, auch ohne heliche Hilfe fervure aberall bei Muscio statt
fervor einzusetzen, wo im griechischen Text gpleppors), piepuelvar usw.
zu belegen oder zu vermuten ist.*) Handelt es sich bei ihm nicht
um Wiedergabe von gispuovy, Entziindung, sondern von svpworg,
Hitze, oder mvgodethe, go haben die Hss. niemals fervura, sondern

1) Vgl.8. 21, 3 (~HBor. B. 235, 21); 25, 5 (~ Sor. 245, I); 25, 14 (~ Sor. 243
§ 72); 28, 2 (~ Bor. 247, 11); 43, 22 (~ Bor. 292, 6); 49, 20 (~ Sor. 308, 23);
54, 3. 4. 8.0 [~ Bor. 314 § 17); 50, 1 (~ Bor. 317, 16); 62, 9 (fehlt bei Bor.);
72, 3 (340, 15); 100, 5. 22, 23 (fehll bei Sor); 102, 13 (desgl); 104, 8 {desgl.);
107, 13 (desgl.); 10g, 15 (desgl); 113, 21 (desgl); 114, 1 (zweimal, desgl.).

2) 8o 8. 47, 7 (fehlt bei Bor.); 48, 4 (desgl); 50, 4 (desgl); 55, 3 (~ Bor.
316, 9); 56, 15. 18 (fehlt bei Sor.); 57, 1 (huic fervore b, d. 1. fervurae; vgl. Sor.
418, 22); 57,8 (~ Bor. 319, 15); 57, 21 (fehlt bei Bor.); 59, 4 (~ Sor. 321, 13);
63,1 (fehlt bei Bor.); 64,14 (~ Bor. 330,9); 65,9 (~ Sor. 330,18); 71, 10 (~ Sor.
339, 21); 81, 10 (~ Bor. 357, 8); 9o, 15 (febres b ~ Bor. 362, 24); 97,9 (fehlt bei
Sor.); 98, 6 (desgl.); 104, 16 (L cwm fervura; fehlt bei Bor.); 107, 12 (desgl);
107, 19 (desgl); 8. 111, 13 (~ Bor. 374, 13); 8. 111, 21 (fehlt bei Sor); 112, 10
(~ Sor. 376, 18); 112, 14 (~ 8or. 376, 22); 113, 15 (fehlt bei Sor.).
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stets fervor; in diesen Fillen wird man sich natiirlich vor Ande-
rung hiten.') Die mittelalterlichen Glossare erklaren in ganz ent-
sprechender Weise #dopy mit fervor und umgekehrt, aber fervura
mit gleppors.”) :

Daf umsere Distinktion fervor — atomcrg, fervura = qispuory
nicht mibig sein kann, zeigh z. B. 8. 57, 4: Reprobamus autem
omgiia quae antiqui vana suspicione quasi ad fervorem ponebunt . .. Hiec
omnia acredine swa fervorem duplicant et nuiriunf, Das ist unver-
standlich, wenn man nicht ferveram duplicant schreibt, nnd in
der Tat, ber SBoranos B. 319, 6ff. steht zuerst: @g die wp Gvre
doetovoey avgmory (= fervorem) und dann: mér pép v0 dopt xei
dyrendy bpeliln vig pleppovag (= fervuram) els iviteow.®) IMir
unsgern Graeculus freilich existieren solche Unterschiede nicht.
Wie ihm die Terminologie der Medizin iiberhaupt unbekannt ist
und er z. B. dus methodische strictura (stépveorg) des Muscio bald
mit eglyieg, bald mit imioyecig wiedergibt - - worans gelegentlich
Dewez in seiner famogen Weiteriihersetzung (8. 205 vgl. 94) mora
macht —, so schreibt er fur fervor nnd ferswre gleichermaBen
tésig und spoziell an unserer Stelle fiir we fervwra owt samguinis
fluxus aut ipsius malricis adductio emergat (mergat 8) giinzlich un-
verntinftig (v3"): wy o {doec 4 vf vob gedparog (1. aluctog) gedosn
7 the uNrgug dyoyy s@6dvvy.

Was sich unser Ubersetzer, der sich immer glinzender ent-
puppt, unter wijrgpeg dyepj gedacht hat, steht dahin, Wir mdchten
die Stelle jedoch nicht verlassen, obne noch einen Blick anf den
oben angefithrten Boranischen Grundtext zm werfen: 3 xeresrecpo®
tfie uyToug amovelecruedr (8. 241, 9), weil man ihn ohne Berechtigung
angefochten hat. Gleiche Vorgicht wie withrend der Geburtswehen

1) 8. 26, 21 (~ Bor 246, 6); 50, 10 (~ Hor. 306, 14); 54, 10 (~ Bor. 314,
14); 100, 8 (fehlt bei Bor.); 102, 11 (desgl).

2) 8. OGL, II 327, 58. 511, 14; 111 363, 63.

3) Ferourn, Entziindung schon bei Tertullian, Scorp. s {sustentata fervura
delicti CEL. X 1 8. 155, 22); spiiter 2. B. hei Ps.-Theodor. De vesic. vit. 1 (Theod.
Priscian, 8. 261, 6 R.); in der Mulomedicina Chironis kommt es hiufig vor {s. Oonns
Index 8, 371), cinmal auch bei Vegetiua (II 48, 5), und zwar in derselben Bedeuntung,
nicht, wie Losmarzson (Index 8. 318) angibt, in der von ustiv. Ob der augenfirzi-
liche Stempel CIL. XIII 3, z Kr. 94° M. Tuli(i) Charitonis digrhodion) ad ferv(uram)
m erkliren ist, oder ad fervforem) mit Fapérandien, ist nicht ganz sicher, da sowohl
pleyuovy als migpwoi; des Auges vorkommt; doeh ziehe ich auch hier fervuram vor,
weil gleypovsj als Augenkrankheit viel hiufiger erwihnt wird.
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wird fiir die Entfernung der Nachgeburt anempfoblen. Soranos
ist hier, wie gewdhnlich, riicksichtsvoller als seine Vorghnger; so
sagt denn Muscio tther deren Methoden: Quae omnia mos repro-
bamus, si quidem el fervuram partibus ipsis facere possit (sic) et
praesentem sine dilotione sanguinis fluzum (8. 25, 14 ~ Sor. 8. 243
§ 72). Wir haben also auch hier fervura und Blutung uls schlimme
Folgen. An anderer BStelle wird auch bei dieser Manipulation,
wie oben, vor Zerrung des Uterus gewarnt: es konne sonst sogar
ein Gebarmuttervorfall eintreten (pivere 8 ... mpimrmeiz voTégeg
vo. 2z 00 Eolxdy sbrover tot yoglon Sor. 8. 371, 12). Die Zerrung,
yeTecTeoudy, psius matvicis adductio ist also in beiden Texten vallig
gesichert; es liegb nicht der mindeste Grund vor, bei Soranos e
emacubg zu schreiben, wie . a. Linenure (Gynikol. d. Soranus v.
Ephes. 8. 51) tut, und statt der Zerrung den Krampf einzufiihren.’)

(8) Eine charakteristische Stelle ist § 72 (8. 26, 15). Dort
ist von Milchversetzong der Wichnorinnen (Metastasis lactea nach
jetziger Terminologie) die Rede, wie bei Soranos 8. 246 Ilegi
amegyfoene peorer.’) Die analogen Worte Sorans lauten: axere
pip thy dmupoply tod phiexrog dwopxolyever Guvvrdreg of pedcTol
Bugobvrar th aghtor, bmsg Jéperer yovdelesig®)' ewe wed didyodow
xel drevervduevor  gugobvrar, zal th  roofitor xeieiter  OXUOPGGIQ
(Z. 3—6). Ehenso Muscio a. a. 0.0 Quid est spargesis post partum?
Lactis ad mamillas confluxio cwm lensione et grovedine, dolore etiam
et fervore. Was bietet aber der Grueculus EKap. vf? Tig domw
dmubiee 7 wegupognog T@Y wecddy perd Tov Toretéw, TOO pdientog
dmopdovrog oiw wdoe i Pegele Gdvvy, dAde wip wed [éoe; Em-
Delven dpeiloper molimor T pevelng éméyay duvvdueve xTi. Er falit
also erstens Frage und Antwort nur als Frage, laBt die nichste
Frage (§ 73 Quid eis adponere debemus?) weg, wie die Muscioshss.

1) Vgl 8or. 8. 331, 7: perd xeteomespol wiv Omegrapévov Grojovdglov;
243, 11t fva od Sdper xetcomacty vh ydgiov.

2) Das Wort omdgyyse ist oft in den Has. enfstellt worden. So bei Dicsku-
rides I 107, 3 (8. 182, 11 Weollm.) in eragpdwmes, cbd. IIT 34,1 (8. 46, 4 W.) in
omdgymeg und filynorg: bei Boran gelbst B. 246, 1. 6 in erepydvode. Astios XVI 36
(S. 52, 3. 7 Z.) bietet anch cwagydvecis, wihrend im lateinischen Oribasins VI 50
spargisis steht.

3) yovdpuoic P; die Parallelstelle hei Astios XVI 36 8. 52, 3. 6. 13 ¥, gibt
gordgincic und gowdeudv, cbenso Dieskurides IT o5, 1 8. 170, 9 Wellm. pecrolc
yovdgidvres.
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B, und fagt gleich deren Antwort an. Man sieht, daB er eine

dem Zweige bl verwandte Hs. benutzte, worin es, wie dort, nach
fervore weiterging: Quibus adponere debemus primo quidem guae
leniter constringere possunt e.q.s. Zweitens verdarb er ef grovidine
(80 bl) dolore in zai Pugeic 600wy, falls er nicht etwa schon eine
Korruptel gravi vorfand, was anzunehmen nicht notig ist.') Drittens
— und das ist das Interessanteste fir unsern Zweck — anderte
er das ungewdhnliche technische Wort spargesis, was ja auch
Soranos erklaren muBte, in meompdoneie, oder er fand wohl viel-
mehr in seiner Vorlage die falsche Lesart Quid est paragoresis,
die dann durch émpéiee von ihm selbst oder spiter glossiert
worden ist. KEs ist gar nicht fernliegend, diese Korruptel zn ver-
muten, denn wie mcpypopsiv, zepnyoprzég und verwandte Worter
seit alters zum medizinischen Wortschatz gehorten und sehr ge-
bréuchlich waren, so multen peregorizare und paragoricus auch
einem Schreiber des Muscio bekannt sein (5. Roses Index 8. 163;
vgl. Theod. Priscian, Log, 86. 109; Marcell. De medicam. 36, 3),
wihrend sporgesis filr ihn ein #acf soyuéror war. Kurz und gut
— aus spargesis, oder sparganssis, wie oft falschlich geschrieben
wird, kann wohl paregorisis, parigovcsis oder paragoresis (die Vokale
wechseln) und weiter dmgélee 3 meoypdoneg werden, aber das
Umgekehrte ist einfach ansgeschlossen,

For die Leichtfertigkeit des armen Schichers ist es bezeich-
nend, daB er gleich darauf cum palwdis tritis (8. 29, 4 ~ Sor.
8. 246, 10 qofrieg Asior) Ubersetzh: oibw reie awlduwe dveroiper,
wihrend er pls' (8. 84 Dewes) mit dud gowiror seine Sache
richtig gemacht hatb, weil er bei Muscio (8. 69, 16) de Thebaicis
palmulis vorfand. — Auch dmeptéon (£€) fir superstitioni (super-
stitutionis &) 8, 28, 22 und pgiov (oy) fiir malleolus (maliolus b)
8. 33, 12 zeigen uns die Note des bedanernswerten Dilettanten,
der in Golt weif wessen Aufirag tiber seiner Lohnarbeit sab.

(9) 92. Quae sunt exercitia of'.  Tloit elor & popvdcu
quae fieri possunt nutrici (in- ¢ pevéoder dvvdpere TG Tadin;
fanti bih)? "H evrg (sic Leid.) év vé 8Aue

Scilicet si ei pila ludatur répghug pevéodo 3 obv dliog i
aut cum alteribus manus (ma-  yetpe fédlor, érjiew (@herpi codd.)

1) Auch § 58 ~ pd” hal er gravedo (gravido b) nicht verstanden und mit T
épxupovotoy ihersetat.
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num 5) mittatur, molere et fa- zeb  Elevgor mowiv xel  zdivyw
rinam facere, lectum sternere et  org@mou #el Udwg Pedricum.
aguam portare.

Soranos lehrte (S. 268, 20): det db (vip Tgogby) xei Tolg puu-
veoiow . . diaxovsiv Tov Byxov . . . éx db rovrev éativ i ve duk opalgug
meupviee . . xed 4 dik véov xodger Elejeov foli . . zei dvipdy xddoy
wer td . . e xei quwomowiy zet orgowrdver xoivyy. Es ist er-
heiternd, zu sehen, was der Ubersetzer in seinem Unverstand dem
Saugling (vé seudip) zumutet, wie er den Ball (pila) durch den
Maorser (pifa) ersetzt und wie er aus cum alferibus abw &idowg
macht; er dachte dabei wohl an das Morraspiel!

(10) 138. Bonithm narinm p=f. "Hyoy Grow xei oripe-
(aurium b) et oris strepitum qui zog ¥égov ofriveg dmb yuwod cuy-
de humoribus (huinore /) occurrit  feivovcur mag Begaxevréor;
gquomodo sanamus?

Die Frage hezieht sich anf den Katarrh der Kinder (duyudg),
worlber Soranos 8. 295, 8ff. handelt: duyorreg 4t voit wymiov dik
o oAl qAdype ovliipar xvd.  Der Uhersetzer hat, der falschen
Lesart des Bruxellensis folgend, gedankenlos ‘Ohvenklingen’® der
Sauglinge — wie diagnostiziert man das? — heilen wollen!

Einen #hnlichen Vorwuwrf wird man an einer anderen Stelle
nicht erheben dirfen, abwohl es beim ersten Blick so scheinen
mag. § 133 zdhlt unter die Symptome des Zahnens (dentire): fre-
quentius sanguinolentus hwmor per os awl per aurves (UONRAD GESNER
bemerkt: nares) ewire solet, wo der Ubersetzer (pu) gleichfalls &
tiv Gror schreibt. Das hat hier seine Richtigkeit, wenn wir
uns auch zur Bestdtigung, da Soranos versagt!), auf Aetios ange-
wiesen sehen, der dessen Lehre IV g wiedergibt (fol. 687): megé-
merer OF et wqoudg Téw GrovoTdr mboov Kel TE Ofe Dpoaivere. —

Es ergibt sich also, daB der ‘Moschion’- Uberlieferung fiir die
Recensio des Musciotextes und indirekt auch des Soranos nur eine
vollig subsidifive Bedeutung zukommt. Lediglich zur Unterstiitzung
des alteren Zweiges der Musciohss. darf sie, und dabei nur mit
grobter Vorsicht, herangezogen werden. Die Belege fiir des Ver-
fassers Unkenntnis und die Verderbtheit seiner Vorlage weiter zu
hanfen, ist zwecklos; gegen ihre Uberzahl verschwinden die wenigen

1) Bor. 8, 290, 25 scheint das Gesuchte ausgefallen; doch schreibt er 8. 291,19

vor, zahnenden Kindern warmes 01 in die Obren (z0it dxovorinois QOq} zu trinfaln.
Abbandl. d. K. 8. Gesellseh. 4. Wisgenasch., phil-hist, K1 XXVIIL .
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ntitzlichen Fingerzeige, die sein Text fir die Musciokritik gibt,
und daB sich aus dieser Stiimperarbeit irgendeine Verbesserung
fir Soranos selber ergeben konnte, bezweifle ich nach meinen
bisherigen Erfahrungen durchaus. Wie die Goldgréber des Hera-
kleitog schanfeln wir oft viel Erde und finden wenig; hiexr aber
diirften selbst die hescheidensten Anspriiche unbefriedigt bleiben.
Was will es bedeuten, wenn bei Muscio (8. 36, 6] in loco stalim
calido durch Heranziehen von ‘Moschions’ {xevdg fepugi verbessert
werden kann; das hitte man mit Berticksichtigong des Sprach-
gebrauchs der BSchrift (safis Ofter = valde) lingst finden konnen.
Auch die Erkenntunis, daf ‘Moschion’ in seiner Ils. statt ommne
corpus vel tres manus (8. 77, 18) gelesen haben mull ommne corpus
ventre (-is) maius, weil er nbersetzt Slor to c@pe v yuorpdg weilor,
wollen wir doch nicht zun tener erkaufen. Die Sorankritik ist
verwickelt genug und bedarf mannigfacher Hilfsmittel, was aber
‘Moschion’ betrifft, den ehemals in der Medizingeschichte herahmten,
so muB man sagen: "LalBt die Toten ihre Toten begraben!’

#* ES
*

Wir vermdgen nicht mit diesem Spruche zun schliefen.
Boranos, dem diese ganze Untersuchung gegolten hat, ist kein
Toter. Wer in seiner Art beschauliches und tatiges Leben zu
vereinigen gewullt hat, daf sich Wissenschaft und Praxis durch-
dringen, vermag lange nachzuwirken. Die medizingeschichtlichen
Studien, die dem KEphesier so sehr am Herzen lagen — man
ergieht es ja so deutlich auch aus Caeling Aurelianus —, haben
bei ihm zu keiner unfruchtbaren Buchgelehrsamkeit gefihrt. Aus
seinem Bediirfnis nach allseitiger Beherrschung der von der Praxis
gebotenen Probleme geboren, fihrten sie ihn immer aufs neue
dahin zurtck. Claude librum, ipse wl cogites mochte er sich dann
sagen und vor allem: épse wl wvideus curesque. Denn ebenso scharf,
wie er dem Verlanf der Forschung und ihren abweichonden Er-
gebnissen nachging, verstand er die verschiedenen RKrankheits-
formen beobachtend auseinanderzuhalten und ihre Phasen zu er-
kennen. Seine Distinktionsgabe und seine Symptomatik setzen
in Erstannen. Ks steht so gar nichts Uberfiissiges bei ihm, alles
ist klar und dabei von zweckbewuBter Vollstindigkeit. Mit der
einseitigen 'Theorie seiner Schule zu rechten, missen wir den
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Medizinern tberlassen, aber ich glaube nicht, daB sie ihn zum
Schaden seiner Kunst in Fesseln geschlagen hat. Dafiir war er
zn helliugig. Fast niemals 1aBt er die Realitat ans den Augen; an
Weite des Gesichtskreises und Blick fiar das ZweckmaBige darf
er sich den besten Vertretern der hellemistischen Wissenschaft
anreihen. Das ist viel fir seine Zeit. Dabei brauchen wir bei
ihm nicht, wie so haufic anderwiirts, zu befiirchten, daf wir
im Chrunde nur einen Vorginger loben, oder mehrere, wenn wir
unsrer Ilochschitzung Ausdruck geben. Boranos steht auf der
Hohe der antiken Medizin und ist natirlich nicht denkbar ohne
die groBen und kleineren dpyator und weizegor. Manches, was er
als Gemeingut unbefangen weitergibt, lift sich noch auf den be-
stimmten eigerig zurickfihren. Auch dic frithere medizinische
Doxographie wird er neben den Quellen selbst benutzt haben, der
ja selber Doxograph gewesen ist. Aber er pflogt nicht in Galens
Weise auszuschreiben und den Gewahrsmann héchstens in der
Polemik zu nennen. Das liegt nicht in seiner Art. BSeine Sprache
und sein Btil bedfirfen genauner Untersuchung, die erfreuliche
Resultate verspricht. Es goll hier am Ende nur noch erwihnt
werden, daf der bedeutende Forscher, Praktiker und Schriftsteller
atich ein ehrenwerter, wahrhaft humaner Charakter gewesen sein
muB. Dem Fortleben seiner Werke hat Galens mabBlose Feindschuft
gegen die methodisehe Schule schweren Schaden zugefigt, den
Soranos selbst erwihnt er in den erhaltenen Biichern nur ganz
seltén, nicht ohne Tadel') Am Anfang des Mittelaliers wurde
ihm eine umfingliche Ubersetzertatigkeit gewidmet, die fernerhin
ihre weitreichenden Folgen hatte; die Originale jedoch verschwanden
in Kompilationen und gingen meist ganz zugrunde, wihrend der
Gegner triumphierte. Vor der Geschichte sollte ihm das nicht
vollig gelingen, wenn man auch erst viel zu spit begomnen hat,
dem fast Vergessenen, soweit noch moglich, zu seinem Rechte zu
verhelfen und damit eine alte Schuld abzutragen.

1) Gal. XII 414. 403. 056, 087 (fpepre Zwpavdg), X1 42. Es sind nur
Rezepte. — Vgl. Rhein. Mus. LII 615 .

BE
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Anhang.

Cod. Bruxellensis 3701—3715 der Bibliothéque royale')
ist eine Pergamenths. von 65 Blattern, 20 cm breit, 28 cm hoch.
Fol. 1—33 sind in derselben Zeit, s. IX/X geschrieben, fol. 34—63
spiiter, s. XL

Die altere Halfte besteht aus drei Teilen. Vom ersten,
desgen Anfang und knde fehlen, gind noch 14 Blitter vorhanden,
cin Quaternio und ein Ternio. Er enthalt eine Reihe kleinerer Stucke
medizinischen Inhalts, durchnumeriert. Fol. 17 beginnt (aus Nr. TX):
humores tales moves fociunt., Sanguis focit hominem bonae voluntatis,
Auf derselben Seite: X. FEpistula Vindicioni (ed. Rose im Theo-
dorus Priscianus 8. 484—4092); das letzterhaltene Stick (fol. 147):
L. Incipit epistula Apollo de incisione; es bricht ab mit den Worten:
St vero wmteranta ad festioulis discendunt ef redwcent in inguinum p.

Den zweiten Teil der ersten Halfte bildet Muscio (fol, 15°—317)
Dieser Abschnitt ist zwar gleichzeitig, aber von anderer Hand ge-
schrieben, aufl jeder Seite 41 eingedriockte Zeilen. Fr umfabt
zwel Quaternionen und ein Hinzelblatt. Auf fol. 15™ und 16%a
ein Kapitelverzeichnis in 5 Spalten; fol. 157 oben: Fncipiunt capitula
libri Genechiae, fol, 16°a unten: CLXXVIIII Qua discipling organi
aperiende suit ([) mulieves. Fuplié capitula. Fol. 167b: Incipit Genechiae
Mustionis auctoris, fol. 31%: FEuplic Genechia Mustionis awctoris. Auf
den ersten Seiten des Textes, bis fol. 17", bemerkt man zahlreiche
Rasuren sowie mit dunklerer oder hellerer Tinte ausgefithrte Korrek- -
turen gleichzeitigen Ursprungs. Fol, 18 und 23 (vgl. 8. 17 und 55 R.)
haben durch Wegschneiden von Pergamentstiicken am untern
Teile stark gelitten. Fol. 16" enthilt links unten ein Uterushild
mit Beischriften, rotviolett getdnt; Abhildungen von Kindslagen im
braunrot gemalten Uterus fol. 26" (zwei), fol. 277, fol. 29" (vier),
fol. 28" (vier), fol. 287, fol. 29.

Diese 14 Illustrationen miissen

1) Catalogue des manuserits de la Bibliothdque royale I 75. Darin sind die

Bi.ll:malnn‘n Hestandteile des Codex, wie sie der oberflichlichen Durchsicht erschienen,
mit 3701—3715 numeriert; Museio hat Nr. 3i714.
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vor dem Text eingetragen sein; vom Schreiber ist spiter darauf
hingewiesen worden mit figura inde est oder figura inde ifa est,
dhnlich auch in einigen Fallen mit ungewohnlichen, an das Grie-
chische erinnernden Buchstaben; eine grofBere Beischrift in diesem
Alphabet fol. 28" (s. Taf. V). Bie ist zu lesen: Nom garvit infans,
antequam nascelur.

Der dritte Teil der alteren TIldlfte besteht nur aus dem
von derselben Hand wie der zweite geschriebenen Doppelblatt
fol. 32 und 33. Anfang: Desideranti tibi, filin carissima, habere
volenti comentario; Schlub: wleris ad supradictas cousas, dann Rezepte
von anderer Hand. KEs sind die Gynaecia der ‘Cleopatra’.’)

Die jingere Hialfte der Hs, fol. 34—65, vier Quaternionen,
stellt den Torso eines mittelalterlichen Kommentars samt Text
zu den Aphorismen des Hippokrates dar. Anfang: vincunfur
hwmores el passio el fil delerminatio od salwlem; Ende: Si wvero cum
tristitic vel aligua eogitatione malum est, qui significat. Verlorem ist
mit dem ersten Quaternio Sect. 1 und ein Btick von Bect. 2:
fol. 347 beginnt im Kommentar zu Aphor. II 13. Fol. 657 bricht
ab im Kommentar zu Aphor. VI 53.

Auf meinen Wunsch sind die den Muscio enthaltenden Blatter
dank dem Entgegenkommen Kairu Supmorrs: mit dem Irisma-
apparat des Leipziger Instituts fiir Geschichte der Medizin photo-
graphiert worden, wihrend sich die Brisseler Handschrift hier
hefand. Das weifischwarze Faksimile anf Bromarytpapier ist in
meinem Besitz. Von den 14 Illustrationen wurden bereits vor
einiger Zeit, far dic Zwecke des ersten Herausgebers photographische
Platten angefertigt, nach denen, nahezu in Originalgrofe der Hs.,
die Lichtdrucke unsrer Tafeln IIT—VI hergestellt sind. Ich mache
noch einige zusammenfassende Bomerkungen dazu:

Tafel Ma. Bchematisches Uterusbild. 8. oben 8. 99, Der entsprechende
Museiotext (8. 8, 2—13) steht unmittelbar dber der Abbildung. Rechts oben von
ihr folgende nicht zugehidrige Vorschrift zur Befirderung der Gebwrt: Ad partum
cigiendwm s coracteras faeis in crusca de pane et ligns ad covam dexleram JXH o
cum e lberaverif, cicius dissolvis,

Tafel ITIh, Darstellungen der normalen Kopflage (1) und der FuBlage (2),
wie die folgenden in einem etwas anders stilisierten Uternsschema. Der zugehiirige
Text (8. 79, 11—18) befindet sich vor bezw. iiber der betreffenden Figur. 8. oben
8, gof Links von (1) steht: figura inde est, rechts von (2): flgura in[de] ila est,

1) Vgl. Die Has. der ant. Arzte TI 2 3; Sunnorr, Studien zur Gesch, d. Med. IV 741.
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Tafel VIa. Drei in derselben Abbildung kombinierte Fille von Querlage,
worn der Text im Bruxellensis ausgefallen und anderweitig mur exzerpiert (8.85,3—6),
heww, verstellt (8. 88, 9—8q, 3) vorhanden ist. Gemeint sind zwel Beitenlagen und
die Bauchlage. Dariiber steht nur ein Sttick des die abnormen Kindslagen einleiten-
den Passus (S. 83, 21—84, 1). 8. oben 8. g2. Limks: figwra inde ita esl; rechts,
von oben nach unten, folgende Typen (die auf unsver Tafel griiBlenteils wu erkennen
sind): QUUC AWP MAG- H. Diets schligh vor, eolor ille zu deuten, ‘jenes farhige
Bild" oder “das farbige Bild (ist) jenes’.

Tafel IV. Dic ersten dvei Bilder sind Kopflagen mit abnormen Aym-
stellungen. Der Toxt zu (1) steht anf der vorhergehenden Seite, Vorfall einer
Hand (8. 85, 7—17); der 2u (2) gehiirige; Vorfall beider Hande (8. 85, 18—86, 3),
ist zwischen den heiden oberen Bildern zu lesen. Uber (3) liest man einen Text
(8. 86, 4—q), der im Falle der Kleinheit des Kopfes sine andre Enthindungsmethoda
bei Vorfall beider Hinde empfichlt, H. oben 8. 93. — Das vierte Bild stellt eine
abnorme FuBlage dar, mit lateraler Abweichung, wie der Text dariiber (5. 86,
10—13) richtig angibt. # oben 8. 93, Anch hier sind Beischriften am Bande zu
erkennen, links von (1) gupers tude i est, am dufieren Rande der @ibrigen drel in
jenem eigentlimlichen Alphahet fgura dla est; auberdem unter (2:} in grwiihnlicher
Schritt figura fa. :

Tafel V. Die ersten deei Filder, mit dariheratehendemn Text, stellen weiter-
hin abnorme FuBlagen vor. In (1) ist ein FuB vorgestreekt (B. 86, r4—20); in
(2) beide (B. 87, 1—4), aber die Arme entsprechen nicht dem griechischen Origiual
der Ilustration, dea einen oder heide crhoben seigtes in (3) sind die Deine gespreizt
(8.87, 5—8). S oben B. g3f — Das vierte Bild soll die Knislage illustrieren;
der Text (8. 87, 0—12) hefindet sich links vou ihm. Wenn dariiber aulerdam noeh
dic Frage und ein Anfwortsatz fiber Doppellage eingeiragen ist (vgl, 5. 88, 11), so
geschah dag, woil die Knielage auch Doppelung vorsussatzt. 8, ohen B g4, Anf
dioser Beite steht in der Mitte, von oben nach unten, der hereits srwithnte, in kryplo-
graphigshor Avt geschriehene Hatz: Now gavrit infons, antequan nascefur,

Tafel VIb. Vier in derselhen Abbildung kombinierte Mille von Doppellage
Dic unterste Figur soll dis Doppelung in SteiBlage veranschaulichen; der Text dazn
(unter CLXI, vgl. §. 88, 2 Apparat) steht dariiber am Anfang von fol. 287, Die
anderen drei, zu denen dis Hs keinen Text hietet, zeigen unvegelmiBige Btellungen
der Extremititen in Fub- beaw. Knialage. & oben 3. g5f

Tafel ¥Ie. Drei in derselben Abhildung kowbinierte Fille von Mehrgeburt:
Zwillings-, Vierlings- wnd Wiinflingsgeburt, stmtlich in Eopflage. Der Text befindet
sich anf der linken Nebenseite, nnmittelbar dariiber (8. 89, 4—10), . oben 8.96 &,
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