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m’ont paru suffisants pour donner une idée exacte de
tout le reste, et que j'ai reproduits et réfutés aux en-
droits de mon Mémoire qu'ils attaquent. Quant au Mé-
moire lui-méme, excepté cette Préface, 'addition ou la

“modification d'une douzaine de notes, et quelques
changements de rédaetion dans & peu pres autant de
phrases du texte, il reste absolument tel qu’il a été
envoyé au concours, A défant de tout autre mérite,
on lui reconnaitra au moins eelui de répondre d'une.
maniére nette et précise aux diverses questions posées
par le programme de I'Académie des sciences morales
et politiques , qu'avant d’aller plus loin je vais trans-
erire ici, et dont le leeteur doit commencer par pren-
dre connaissance, s'il veut se mettre i méme de com-
parer les demandes avee les réponses.

PROGRAMME

DE L'ACADEMIE DES SCIENCES MORALES ET POLITIQUES
SUR LA QUESTION DU CARTESIANISME,

a 1o Exposer I'élat de la philusophie avant Descartes.

a @ Déterminer le caractére de la révolution phi]uwphiquﬂ
« dont Descartes est lauteur: faive connaitre la méthode, les prin-

« cipes et le systéme enlier de Descartes dans toutes les parties
« des connaissances humaines,

w30 Rech_erchar les conséquences et le développement de la
« philosophie de Descartes, non-seulement dans ses disciples
« avoués, tels que Régis et Rohault , mais dans les hommes de

u génie qu'ilasuscilés : parexemple Spinosa, Mallebranche. Locke.
v Bayle et Leibnitz. e L g B ;
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« 4° Apprécier particuliérement U'influence du systéme de Des-
« cartes sur celui de Spinosa et sur celui de Mallebranche.

« 5 Déterminer le rdle et la place de Leibnitz dans le monye-.
« ment cartésien.

« 6° Apprécier la valeur intrinséque de la révolution carté-
« sienme considérée dans. 'ensemble de ses principes et de ses
« eonséquences, et dans la succession des grands hommes qu'elle
« embrasse, depuis Papparition du fscowrs de la Méthode eni637,
« jusqu'au eommencement du dix-huitiéme siécle, et la mort de
u« Leibnitz. Rechercher quelle est la part d'erreurs que renferme
u le cartésianisme, et surtout quelle est la pact des vérités gu'il a
a léguées a la postérité, »

Tels sont les divers sujets que nous allons avoir &
étdier, et sur chacun desquels nous nous efforcerons
ensuite de porter un jugement aussi explicite que
molivé.
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EPICURE

OPPOSE

A DESCARTES.

INTRODUCTION.

Les six parties du programme ci-dessns me semblent
pousoir &tre facilement rattachées & quatre sections , ol
toutes les questions proposées seraient traitées avee autant
de soin et de détails qu'il serait possible d’en apporter
dans autant de divisions qu'en contient le programme.
Croyant gqu'une chose ou il s'agit uniquement de I'arran-
gement et de la distribution des matitres doit étre laissée
i la hibre digposition des concurrents, pourvu, toutefois,
que les conditions essentielles dn programme soient plei-
nement exéeutées, je m’efforcerai de les remplir en trai-
tant dans ma réponse, répartie en quatre sections , 1° de
I'état de ln philosophie avant I'époque de Descartes; 2° du
cartésianisme considéré en lui-méme ; 3° des sectateurs de
Descartes, et 4° des applications du cartésianisme. Si ce
cadre est convenablement rempli, toutes les questions de
I'Académie auront recu la solution demandée.

Maintenant j'ajouterai, pour faire excuser les notes as—
sez nombreuses contenues dans cet éerit, qu'il me semble
impossible, I'exemple de Bayle en est la preuve, de pou-
voir traiter convenablement un sujet philosophique de
quelque importance sans y avoir recours. Ces sortes de
Pitces justifieatives, qui seules offrent le moyen de dé-
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barrasser le texte des longneurs qui le rendraient fatigant,
permeltent en méme temps de vérifier les assertions qu'il
renferme quand et comme on le veut. A I'égard des cita-
tions prises dans Descartes, trois ou quatre seulement ont
été empruntées & I'édition de ses Lettres dont s'est servi

Baillel; toutes les autres sont tirées de I'édition de ses
euvres donnée par M. V'. Cousin.

SECTION I.
ETAT DE LA PHILOSOPHIE AVANT DESCARTES(!).

La philosophie, ou la science des idées générales qua lient
toutes les connaissances naturelles*), avait cessé de faire en-
tendre sa voix, dans ces longs sitcles d'une barbarie len—
tement préparée par le despotisme militaire des Romains,

(V] M. Damiron consacre un assez long passage de son rapportd éabliv
que la premiére seclion de mon Mémoire est beaeoup trop courle (a).

Ce reproche serail fondé si, par état de la philosophie avani Deseactes,
on pouvail entendre Phistoire de la philosophie avant ce philosophe, Mais
le programme n'aurail pas pu demander parveille chose sans exiger 'im-
possible, on sans melire chacun des coneurrents dans la nécessité d'an-
nexer & son Mémoire les six gros volumes in-quarto de Brucker (B).
Evidemment, la question actuelle ¢lait bien de montrer le point ol en
lail arrivée la philusophie quand Deseartes s'est mis & philosopher. Si
done j'ai pa le faire en un petit nombre de pages, loin d'y voir un tort de
ma part , on devrail bien plutdt me Fliciter de ma brigvetd, surtont si je
sl rien omis dessentiel. Or, il faul bien que cela soil, puisque monsieur
le rapportenr garde le silence 4 eet égand.

(*) Platona &4 admind pour avoir, ainsi que Pythagore, défini la philoso-
phie, une méditation sur lo mort (c). « Philosopher, cest apprendre 4
o mourir s, aimait & répéter Montaigne (d); comme si, au lieu de cela, l&
bul de Phomme né devait pas ire de faire le meillour emploi possible de
s courle exislence.

« Quion ail ou 10N Appris & mourir, on waura pas longlemps A profiter
de son savoir ou & soulitir de son inexpérience , quand arrivera le mo-

() Monitenr Universel, 26 juillel 1541, p. 1880, 3¢ col, — (b Wistar. criticn
philos., ete. — (o) ln Fheedon. — (d) Fssais, t. 1, e, xix, P. BB el Sniv,
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el aceclérce par la chote de lewr funeste domination. Toute-
puissante aprés le bouleversement de I'ancienne civilisa-
tion , la religion chrétienne qui, en 1209, au concile de
Soissons, sous Philippe-Auguste, avail condamné au feu
les uvres d’Aristote ('), permit enfin d’en enseigner la lo-
gique , dont les écoles ne pouvaient plus se passer, au
moment ot I'on commencait & sentir la valeur de cette an—
tiguité , si complétement onbliée jusqu'alors. Par suile
de cette modification des premiers arréts, I'étude de la
philosophic d’Aristote devint générale et fit onblier celle
de Platon qui avait été seule en honneur dans les premiers
sitcles du christianisme. i
Jamais friomphe ne ful en apparence plus complet, ne
parut devoir étre plus durable que celui du philosophe de
Stagire. Sou aulorité , dans les disputes, était admise
comme article de fo1 , et personne n'aurait osé combalire
- publiquement une senle de ses assertions(*). A une époque
- oules livres étaient bien loin d'8tre communs comme ils le

inent d'en fimir ; mais si jusque-li on a mal employé sa vie, ee sera un
malheur bien auirement grand. Voild pourquel Epicure, considérant le
but de la philosophie, avail parfaitement raison de la définir : « Exercila-
s lionen quie ralionibus mutuisgue sermonibns vitam bestam parit (a). »
Apris avoir parlé comme il a été dit plus baut , Montaigne, qui ne eraint
jamais de se contredive, tient, dans une autee occasion, un langage sem-
Mable & celui d’Epicure (4). Quant a4 M. de Rémusal, il rouve prudent
de ne pas définiv la philogophie (¢). Cest assurément la faive preuve d'un
frand esprit de coneiliatinn. Reste seulement alors & tronver le moyen de
slenlendre sur une chose quion ne difinit pas.

1] De Lannoy, e varid Aristotelis in deademid parisiensi fortund,
G0, 4. — A la page suivanle, de Launoy rapporte que sur quatorze
personnes, ln plopart dans les ordres religieus , qui ayaienl cherché i
répandre Caristolélisme, dis forent brillées , et les quatre aulves condam-
W3 & une prison perpéinelle. Le moine Marianos Antissiodorensis, & qui
i emprunie ce picil, appronve cet acie de barbarie, comime ayant én pour
résulial Pavaniage inappréciable de maintenic Monilé de la celigion chré-
Henne,

%) Jamais une assertion d*Aristote, quelle gu'elle fal, n'élait feartie far

(o) Soxt, Empirious, advers, Kihicos, p. 486, — (0} Eszris, 11V, P, 200 ¢t suir,
= ¢} Esmady e Phil, L0, p. &

2
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sont aujourd'hui, vers 1580, on complait plus de douze
mille volumes imprimés sur Ia philosophie d’ Aristote, qui,
avant ce temps, avait déji été Pobjet des travaux de plus
de quatorze mille commentateurs('). L'ensemble de ces
éerits formait le péripatéticisme moderne , qui tout & la
fois avait envahi les éeoles de théologie, et sous le nomde
philosophie scolastique , était Ia seule p‘hilog.nphi:e ensei-
gnée aux laiques, Dans cette succession d’éerits, ob domine
presque toujours une stérile polémique, on était allé en
s'éeartant de plus en plus des idées d'Aristote, qu’on avait
cessé de lire, sans cesser d'invoquer son nom ; si bien
que laristotélisme était, on pourrait dirve, devenu I'opposé
de son titre. :

Un joug aussi absurde ne pouvait toujours continuerd
peser sur les esprits ; ils devaient finir par s’en débarrasser,
Les prodigieuses découvertes faites dans les quatorzidme et
quinziéme siteles, et dos la fin du treizieme, étaient de na=
ture & émouvoir tontes les intelligences douées de quelque
indépendance et d’un peu d'élévation. Sous leur influence,
une nouvelle ére commenga : I'époque d’un nouvel exa-
men, d’une véritable rénovation dans les sciences était ar-
rivée. En Halie, Jordanus Brunus attaquait avec suceds la
scolastique, & laquelle il avait la prétention de substituer
la philosophie dontil était I"auteur *). Plus modeste, Fran=
gois Patrice combattait I'aristotélisme avec I'intention de
ramener les esprits aux doctrines de Platon (*); ce qui, 4 la
vérité, était loin de constituer un progres quant au fond ,

PrOgrés.q

le transeat (a) dont on faisait un' st grand usage dans 14 discussion des
thiéses: on la retonnaissail toujours pour veaie, Seulément ceiix dont élle
poivait contrarier les opinions s'efforcaiont de Vinterprter de maniire i
e quelle n'y pardl plus opposée,

(') V. unyraité du péere Labbe, intitale | _gristotelis et Platonis, gre-
eorum fnferprefui fypis hactenus editorum , bravis conspectus. Paris,

1657 § et Encyclop. méthod. | 1. T, . Anistore, p, 199, 1 col., ot
- 225, 20 col.

(*) Bayle, Diet. hist, of erit., L. 1, p. 679,

(¥) Wovade universis philosophia, quinguaginta libris comprehensa,
{a) Bayle, Dict. hist., ete., 1. 1, p. 325, i
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mais en élait un, en tant quiatlaque dirigée contre la
philosophie régnante. A peu prés en méme temps, Telesio,
‘adversaire bien plus ardent du péripatéticisme, s'eflorait
de le remplacer par la philosophie de Parménide(') qu'il
donnait comme sienne, et Galilée loi portait des coups plus
rudes par ses travanx et ses découvertes en astronomie e
Dominé par ce grand mouvement des idées, Bacon ,
qﬁimégriaait encore plus Aristole que Platon [*), élevait la
ghoire de I"Angleterre un monument impérissable , par In
publication de cette Instawratio magna (*|ou, touten se hi-
tant sans doute trop de fixer les limites du vaste champ
. des soiences, il n'en contribuait pas moins & hdter I'@uyre
- de leur régénération (*). En France, Ramus sapait avee
vigueur le vieil édifice ("}, et. pour prix de ses générenx el-
forts, perdait malheureusement la vie (). Quant & I'Univer-
sité, elle tenait bon pour Aristote (*), parce qu'un corps
enseignant, étant toujoursdesa nature essentiellement con-
servateir, ne saurait se mettre 4 la téte du progrés. Elle
devait continuer et continuait aussi & prendre sous sa pro-

in qud aristotelico methodo, non per molum , sed per lucam et lamine
ad primam causam aseendifier. Deinde hovd ef peculiari methodo ,
tala in contemplationem venid divinitas. Postremn methode platonicd
rerum universitas d conditore Deo deducitur,

() Denaturd , fuxta propria principic,

(% Systema cosmicum.
(Y OFwvres philos., L. 11. Partus maseulus, p. 358 et 364,

i* Opera omniu, in-fol, Francforl , 1663,

,ﬂ?} Bieon w'est celibre par aneune de ces grandes découverics gui onl
immortalisé quelques lommes privilégics, 11 peut-dure fail mieux ¢ il &
porté au plus degeé 'esprit de eritique, la justesse et la hardiesse du juge-
ment, Son infaillible péndteation lui & révélé tous les avantages que les
stiénces hien cultivées pourraient precurer 4 Mhomme , ol il n'n rlen ni-
gligé poue propager celte grande pensée, Elle a frnetilic an deli peul-ttre
de s espévances, et, de nos jours, toul le monde eherche & appliquer
tilement les diéeouveries scientifiques, L'esprit de Bacon semble incarné;
cependant son nom est moing souvent cité que jamais,

"1 V. Aristotelice animadversiones,
(") Thuanus , Hist. tempor. , 1. XXV.
(") De Lannoy, D varid Aristotelis, ete,
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tection lo matiere premiere | la forme et ln privation | leg
ontélchies, les formes substantielles, les modalités | les
quiddités., et tout ce jargon iuin{lalligil}le' iles deoles, base
sur de pures suppositions en dehors des faits el de 'obser-
vation. Partont ailleurs se montrait uve tendance irrésig=
tible & socaner le joug de I'autorité magistrale, et & nese
soumettre qu'aux décisions de 'expérience. _

On le voit, & I'époque ol parut Descartes, tout, sans.
en excepter la réforme de Luther , était merveillensement
préparé pour une révolulion 4 laquelle il a pris une si
srande part. Précédé dans la lutte , il y fut efficacement
secondé par d'autres philosophes qui , tout en conservant
des opinions fort différentes des siennes, n'en étaient pas
moins les adversaires du péripatéticisme scolastique. De
ce nombre {taient fe médecin Chaudoux , dont les discus~
sions philosophiques eurent, au rapport de Baillet, un
début des plus brillants, bientdt interrompu par la mort
peu glorieuse du docteur (') ; Hobbes, le pere Mersenne, et
surtont Gassendi, I'émule, le rival, ou plutdt antagoniste
de Descartes. Plus dgé que lui de quatre ans, il avaitaban-
donné d'assez boune heure la philosophie scolastique ,
pour pousoir commencer, & trenle-quatre ans, la publi-
cation d'une réfutation complite de I'aristotélisme(*).

Les deux premiers livres de ee travail | ehef-d’ceuvre de
discussion comme toute la polémique de cet auteur , i la
fois si savant, si raisonnable et si ingénienx (%), excitérent
une telle rumeur parmi les partisans de lancienne philo-
sophie, que le pacifique Gassendi crut prudent de ne pas

(1) Fie de Descartes , 1. 1, p. 160, e

(%) Cpera ommpia, b, 111, Emrcilutim_w: paradorics adv, A ristoteleos.

(¥} Baillet, dans son admiration pour Descartos, n'hésite pas alui donner
le premier rang parmi les philosophes modernes. 11 est vrai qu'ensnite i
aceorde le mon!l rang & Gassendi (@), que tout la monde, au rapport dé
Bayle, s'accordait & considéver comme e plus lotteé des philosophes, et
le plus philosophe des hommes leuwés (5).

{u)} Wie de beseartes,, L L p, 100, — () Ding, lsi. ep erit., 1, 11, p. 102, .
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sser plus loin son entreprise(') Iexemple de Ramus
g”:t bien propre a faire rélléchir. ‘Toutefois, en cessant
de combattre directement Aristote , il v’en continua pas
moins la guerre en consacrant, pour ainsi dire, sa vie
tout entiere a faire revivre la phi]ﬂsﬂ;}hie d'Epirure phi-
losophie exclusive de toute autre, nourrissant In prétention
~ de réguer seule, i son tour , & la place des systémes qu'elle
vent renverser, et dont je dois, par ces motils, donner
ici un exposé succinct.

Objet des attaques a chaque instant répétées de Cicé-
ron, qui a composé pour le combattre le hvre De findbus,
et lui a toujours déeoché quelque trait duns chacun de ses
nombreux ouvrages philosophiques (), I'épicurisme, com-
battu aussi par Plutarque [*!, fut en butte., des les premié-
res anndes du c_hr:ﬁh.lmsmc anx fuugueuses sorties de
Clément d’Alexandrie(*), de Lactance ("), et de saint Am—

1) Gassendi deelare aveir interrompt sa critiqeed' Aristole (a) en appre-
mandt la publicativn do livee de Frang. Patrice sur e méme sujet [5); mais
de Lannoy (o) et Bayle [4) nous apprenvent qu'il @ en un motif de plus
pour garder le silence,

() V. notamment Aeademive guesiionss, De falo, fe naturd Jeariem,
De legibus. Dans sa thise de Phadro epicureo, M. A, Olleris se propose
e faire connaitrs los motils qui ont fail de Cicérou le détractenr acharngé
de Pépicurisme. 11 en signale guelques-uns , mais il emel le priocipal:
w'est gque la philosophie QEpicure est par essence antipathique & ces sen-
liments vanilenx d'listrion , qui élaient la vie tout entiére de Cicéron,

(%) DEuvres complétes, L XYL Qu'on ne saurait vivre joyeusement
suivant la dociring d’ Epicures,

() Clément " Alesandrie parle d'Epieure : « Quasi decernentem beatam
» vietoriam sen felicitatem, non ut howinum ratione praedilorum, ac phi=
# losophorum, sed ul guornmdam pecorum victitanlium stercoribus (e}, »

(%) Voiel, sans compler ce qu'il dissit sur les momrs des picuriens (f),
o dehantillon de la maniére donl Lactanee traftait le sysléme dis atomes ;
w Ubi sunt, s'écriait-il , aot unde ista corpuscula ¥ Cur illa nemo, prater
a Leucippum somninvit , & quo Democritus eeaditus bereditatem stultitie

{4 Opera omnia, 1 1, exereit, pradoz., ele., po 200, — (D) Peripaiics dis-
quisitiones... — (&) De Vavid dristotelis iy dcad., eie,, p, 5. = (d) Digr. hiar. v,
Lp. 397, @. = fe) Soromara, 1. 11 = (f) Institnriomes, 1. TIL 8. v,
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broise('). Elles contribuérent pour beaucoupa amenerlarg-
probation générale sous laquelle il resta comme éloulléjus-
que vers la fin duquinzieme siecle. Mais i peine les savanis

de cette époque eurent-ils pris quelque connaissancedecelte
philosophie si unanimement anathématisée, qu'ils la vep=
gérent d'une maniére éclatante des calomnies absurdes et
atroces dont, pendant si longtemps, on s'était, comme i
'envi , efforeé de la flétriv. Bonciarius (), Andreas Arnan-
dus Forcalquieriensis(*), et le poéte Stellatus(’) se distingue-
rentsurtont dans cetle ceuyvre de réhabilitation, commencée

o velinguit Epicuro ? o Aflleurs , il ajoute, tonjours sur le méme sujet;
« An solns Leucippus oculos habuit, solus mentem ? qui profectd solus
w omnium cecuset excors fuil , quia logqueratur que nee wger l[ula_qqgﬁ
aw delivare, nec dormiens possilt somniare (a).

O ne sait cequ'il faut le plus admirer dans ces quelques lignes, oude la
passion qui trouble e jogoment de Laciance, on de Vignoranee quoi ui
fuit rédunire 4 Epicure ¢t & Démocrite tous les seclateurs de Leucippe;
dont 1e nombre, su rapport de Cicéron | élait déja trés=grand en Halie au
temps d'Amalidius (&),

(V) De _Abrakdm, 1. 1L, ¢. 1 el 1.

[*} Boneiarius, professeur de philosophie 4 Pérouse, s'estattache i prou-
ver o Neminem ox priscis philosophis accessisse propiis ad veritatem
o quam Epicurvs; eonte, nullos ab ed longios recessisse quiim siofoos (e).
— Seule parmi toutes les opinions de Pantiquité, la philosophie d'Epicure
i ouve grice devant Bacon, qui cite souvenl Lucréce, sins nommer
Pauleur traduit. Voicl comment, & deux reprises différentes, il parle de
cetle philosophie ; « ... Atgue hojus de qui loquimur, inguisitionis de
« primb conditione seminum sive atomorum, utilitas, neseimus annon
u sit omning maxima; ol qua sit ackds et polentie suprema regula, et
u spei et operum vera moderatris (d), — . ... Nobls verd digna videtur De-
« mocriti philosophia qua & neglectu vindicetar, prasertim quando cum
« aueloritate primi secali, in plurimis conveniat (g). n

(*) « Fuisse Epicurnm injustiis lacessitum et laniatum ab oblrecta-
toribus » (f), ; '

(*) Stella raconle av0ir rencontve dans le ciel un vielllard dont Paspect

(u) e ird Del. — (b) Tusenl, disput., L. IV, p. 433 — (c) Epicyrus, sive dialo-

gus de antiqud philosophid. — (d) Okuvres phil. , | W, Cogiigiiones de nanrd
rerie, e 87. — (€1 0p. eit., D prineip, nique urigin., m,ﬂ;_"‘u_;_ : 3; Jogi. J
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déja par Albertle Grand ('), Mais 4 Gassendi, plus qu’a tout
autre, appartient 'honneur d’avoir tiré de Lucrece, de
mqneF}, de Diogéne Lagrce , et de quelques fragments
épars dans les anciens anteurs un si bon parti que, griced
ses efforts ("), la philosophie d'Epicure et Epicure lui-méme,
pour les plus petits détails de sa vie, sonten réalité, suivant
la remarque de Bayle, maintenant mieux connus qu’au-
cune autre philosophie et aucun autre philosophe(*). 11 est
“ don facile de dire en peu de mots | avee la eertitude d'étre
bien compris, en quoi consiste cette philosophie. -
Pour Epicure, l'atome(") posside, de tonte éternité, la
méme somme d’activité . de mouvement spontané (), et.

étail toul & 1a fois remplide majesté el de doveeur @ 'étail Epicure, & qui
il s'adressa en ces Lermes :

son e Sapientia quande

Mira tuis habilat fibris....

..... Priecepla salulis
D, precor, ol juvenem prodoniibos insirue dictis (al

(1) De anim., immortalitate, V, Gassendi, L. ¥, p. 101,

{¥) Sénéque, malged ses prévenlions de secle, s'est, la plupart du temps,
montré juste envers Epicure; par exemple lorsqu'il dit @ « In eb quidem
o ipses sententid sum, Epicurum sancia el recla precipere, el si propiis ac-
o esseris, dristia o (B).

[*) De vitd ef moribus Epieuri. Opera omnia, L V.

() Diet, Rist., t. 1L, p. 369, art. Ericune,

{3} Leucippe, etnon Moschus diss avant le siége de Troie, comme le sup-
Pose & torl Posidonius (¢}, est Paotenr du systéme des atomes (d) que Dé-
mocrite avait gité, en leur accordant les rudiments de la spnsibilité (o),
et qu'Eplcure a rendu 4 tout jamais célébre, en le rétablissant dans sa
simplicité premicre,

(%) Epicure a dit, par la bouche de Lucréce ©

Prima per ge moventur primordia rerum ().

.

— Un homme dont la piélé sincére repoussail avec lanl d'coergic los
avanees de Lameltrie, Haller a dit, au sujet de Pactivité de la maliére :
« Sed denique & sapientibus viris dici potuisse miror, non esse in corpore
« Vim motds generatricem. Adeone ol effervescentia, el puiredo, et gravi-

() Zodiartim vitee, — (b) De vita beald , c. xm. —{¢) V. Sextus Empiricus,
adversiey physicos, |, xve, P 367, — (d) Bayle , Dict. sl L OL po9g A —
(€] Bayle, Bict, hist., L 10, p. 274, I p. 36T Fo= () De revum nal., | 1, vers 152,
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comme son nom l'indique, est réellement insécable('). Au
moyen de ces deux propriétés invariables, il exl]:llique la
production de tous les phénomenes que I'étude de la na-
ture peut nous mettre & méme d'observer. En cela il a
pleinement raison, si les denx propriétés en question aT-,.
partiennent a 'atome, comme nous allons chercher & le
prouver, en disant quelques mots de chacune d'elles.
~ Si P'on ne prétend plus avec les stoiciens d’autrefois
que lamatiere est inerte(*), on voit au moins tous les phy-
siciens modernes lui attribuer , d'un commun accord | et
sans s'apercevoir de 1'absurdité des expressions, une force
d'inertie(*)en vertude laquelle elle est supposée dtre indil-
férente au repos comme au mouvement ¥}, Cependant, de-
puis les temps historiques les plus reculés jusqu'a nos
jours, on n'a pas surpris, pendant une seule seconde , la
matiére en repos. Si jamais rien de semblable arrivait
c'en serait fait dn systeme de Punivers. Mais on sera bien
Ioin de le craindre, st Pon veut faire attention que toutes
les circonstances dans lesquelles tant d’hommes ont cru voir
Vinertic, le repos de la matiére . sont seulement des cas

w tatio, el fermentatio;, et elater, et vis conlractilis moriua, erunl auine
« alicnjus opificia quae in lapide cadat, musium in bullas agat, explicel
« horologii involutam laminam, vaporem de pulvere pyrio erumpentemn
= doceat turres everteres (aj? Lillustre physiologiste disait done comme
Battie : « Malerime polios innata est viss (),

(v} Sunl igitnr solida et sine inani corpora prima (),

(*] ¥.Senecwe FpistolaLxv, p. 638. — Diogine Laiirce, Fie des phil.,
afe., art. ZéNox, p. 32§,

(*} Bayle , OFuvres diverses, 1, 1L, la physique, p, 333, — Pouillet,
Eléments de physique, L. 1, p. 14, De Cinertis,

(*} = Corpus omng permanere in statn suo quicseendi vel movendi uni-
« formiter in directum, nisi quatenns i viribus impressis cogitur slatum
= Hllom mutare = {d). — Buflon va plus Toin, il suppose que la naturd
tend au vepos (e). ' ]

- fa) Elewm, pisiziol., I.. I1'1: [TRRET I Prineipy., P87 —(e) Lucriee, De rerim mil.,
LTy vers 512 = (d) Princip, phil, natargiis, Axeoanata, bex primg, p. 12— ) OFN-
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d'équilibre, produits par le balancement de forces oppo-
sées, de sorte que cette prétendue inertie est, en réalité
une lutte fort active. Quant & I'insécabilité de I'atome ,
I'expérience de tous les instants doit nous la faire admet-
tre sans hésiter, s'il est vrai que la reproduction con—
stante de nouveaux composés, apreés la décomposition des

emiers, prouve d'une maniére irrécusable que la divisi-

ilité a des bornes auxquelles elle s'arréte , sans pouvoir
jamais les franchir ; autrement , la décomposition une fnis
eommencée n'aurait plus de terme.

L'insécabilité ainsi élablie, d’aprés la pensée de Lu-
créce('), la figore déterminée de I'atome et sa solidité en
sont la conséquence nécessaire, et les quatre propriétés
fondamentales de 1'élément se trouvent irrécusablement
démontrées, Un seul principe, 'atome doué de mouve-
ment, ou la matiére active, sullit pour expliquer tous les
phénomenes de la nature. Clest ce quon appellede sys-
téme unitaire, qu'on finira par adopter apres 'avoir vai-
nement combattu, quand il sera devenu évident pour tout
le monde que les partisans de deux principes , lesprit et
la matiére , sont dans 'impossibilité de eiter un seul fait ,
une seule expéricnce ol I'on ait vu ces deux principes sé-
parés, agir 1solément. Au lieu de cela, tout phénoméne,
quel qu'il soit , nous montre incessamment la force et la
matiére réunies d'une maniére indissoluble et agissant
toujours ensemble.

Une autre conséquence du systéme d'Epicure , est le
r?jet de la création qui, dans I'hypothése d'un senl priv-
cipe et pour tout véritable unilaire, est démontrée impos-
sible (*). A ce sujet, nous ne devons pas omettre de rappe-
ler que I'antiquité paienne s'est toujours unanimement

() AL nume nimirmn frangendi reddita finds
Coerla manel fa)...
(¥ M. Plon Regoanx, qui se dit unitaive, admet cependant la creation (4).
est 4 mon sens selforesr hien infrocineuzement de concilier des opi-
nions eoniradictoires,

@) D rerwmn mitur., B vers 862 — (B Encyclopedie madirne, CisL, p. 81,
2= enlonne.
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contre la eréation(’), 1l est méme, on ponrraip
dire prouvé, qu’elle n’a jamais été admise par les Hébreux,
nos péres en religion, au moins dans le sens actuel qui
veut dire faire quelque chose de rien ; cav le mol bara
employé par la Genese, au lieu d'exprimer cette idée ot
d’exiger d'étre traduit par le mot créer, doit 'étre par lo
mot erdonner, arranger, organiser(”). Ce sont les chrétiens
qui, lors du concile de Nicée, et pour élever entre lenr
religion et I'ancienne philosophie une barritre infran-
chissable , un vrai mur d’airain , imaginérent de faire du
dogme de la création le premier article du symbole dit des
apdtres (*). Apres bien des sieeles d’une lutte puérile, il
n'en faudra pas moins revenir & l'ancien axiome de la
philosophie, e nihilo nihil fit(*), sans que pour cela on
puisse’ étre accusé d’athéisme : en voici la raison,

1

(1) A parler tranchement, il n'est personne an monde qui puisse se van:
ter d'aveir bien compris 'existence dternelle et par alle-méme de la ma-
titre on des alomes. Mais, une fois cette incompréhensibilité consentie,
tout marchesans difficulté dans 'hypothisede la non-création, 1 u‘enéﬂ[@p
de méme quand on a reconrs & un principe ceéatenr. Dans celle dernibre
hypolhise, il faul d'abord, comme dans Iavire, admettre une existence
clernelle, pe relevant que d'elle-méme ; puis vient la néeessité de sou=
tenir qu'avee rien, ou de rien, le premier principe a fait, je ne dis pas
notre lerre, notre soleil, notre systéme planétaire, mais des millions de
milliards de systémes au milieu desquels le nidtee n'est gu'un point im=
perceptible (a). L'esprit le plus soumis se révolte an seul énoncé d'une
pareille supposition, et la raison exige quentre Mhypothése e la eréa-
tion et celle de la non-création, on cheisisse cette derniére, comme
wollrant qu'une des deux incompréhensibililée aptachées & Pautre.

(*) Rousseau, Lefire d Varchevdgue de Beawmont, p, 118 et 115, —
Buflon, Epogues de la Nature, 1. IV, p. 273,

(¥ Credo in Denm ereatorem coli et terrme,

(*) Lucréce, Do rerum nat,, 1. I, vers 23.—Bayle vegarde Mhypotbise de
la créalion comme n'ayant jamais eu cours dans 'antiquilé (b}, Lagrange
est d'un avis opposé (c], et s'appuie surun passage de Sénéque quime sem-
ble fort peu concluant. Jusqu'a présent nous ne connaissons done aucun

(a) Lucréce, De rerum natur., L. VI, vers 652.—(b) Dict, hist., t. 11, p, 372, oy
o LIV, p. 366, b. — () Lucréce, Dé la hoiure des ehoges, . I, . 199, nolo.
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Le matérialiste , ou plutdt I'unitaire , n'est pas néces—
sairement athée comme on se plait a le répéter & chaque
instant, sans faire attention aux preuves que Kudworth a
données de la fausseté de celte imputation '), En réalité, il
n'y a d'athée que celui qui, a I axempla de Straton, dé~
clare impossible I'existence d'une intelligence en ra rapport
de grandeur avec I'immensité de I'onivers(*). Mais I'uni-
taire, forcé de reconnaitre dans la production de P'intelli-
ggum de I'homme un résultat de I'organisation , est tout

isposé & en conclure que dans cel univers infini, une in-
telligence également infinié existe d'une maniére aussi
nécessaire. Loin d'étre athée, loin de nier Dieu, un tel

livre des anciens oi Pon ait parle de la eréation, dans le sens des chre-
tiens.

(1) Eneycl. méth., arl. MATERTALISTE, p. 208,

(%) Diggoras, quoiquunanimenment (raité d'athiée, a Lrgs-bien pu ne pas
I'ttre. Quand il reprochail an grand Jupiter ses fredaines amourenses ;
quand, pour faive cuire son souper, il brilait une slaine d'Hercule et
s'excusait aupris de ce dieu, en lui disant que «ce serit le dernier de ses
wbravaux (o) » ; il se moquail avec raison de Mabsurde superstition de ses
contempuorains, Maig le méme philosophe aurait bien pu ne pas traiter avec
dutant de mipris Iidée d'une intelligence infinie occupant 'univers eu-
lier. Or, cetlesupposiltion ne sauraitavoir licu & égard de Straton, au sujel
duquel Cieéron dit ; « Omnem vim divioam in satud silam esse censel
o gqug cansas gignendi, apgendi, minuendi habeat, sed carel omni sensu
ae figurd » (&), Spinosa doit aussi Glre rangd parmi les athées, en compa-
goie de Jordanus Brunus el de Vanioi, puisque, contradictoircment avee
le principe d'aprés lequel il déclare que e tout ou Punivers posséde Lloutes
les proprictés apparienant aux parties (¢}, il assure que I'univers, ¢'est-a-
dire Dien, est dépourva d'intelligence{d), ce qui, & bien interpréler la pen-
sée de Ciciron (g) et de Sénbgue(f), constitue réellement Vathéisme, Car
sil'on veut appeler athées tous cenx qui se fout de Diew une idée non
conforme an caléchisme, leur nombre dépassera de beaucoup les cingquante
mille que le pire Mersenne disait déji exister i Paris de son lemps (g),

{a) ¥, Clément d'Mexandrie, Admon, ad gent. — (b) D¢ nat. deorum, I.1, g. v1.

, = le) Epist. doct., ele., Ne 58, p. 578, — (d) Etiches, part. I, p. 16. — () De nat,

deorum, p, 52, — De legibus, p. $16, — () Quasi, narales, p, 392, w{ri . inw
Iz, L UL, Pensées diverses, p. 210 el 604,
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philosophe cherche & expliquer, i le conicevoir, a §'en
rendre raison le mieux possible('). S8eulement il se garde
bien d'attribuer & cet Etre supréme des qualités, des pas-
sions et des ceuvres dont la raison démontre Pabsurdité(*).
Voili ol tot ou tard doit nécessairement nous conduire la
philosophie, maintenant qu'aprés son long combat avee
lareligion , elle est, comme ledit M. Guizot, restée mai-
tresse du champ de bataille &’]

Epicure comptait avee pleine conliance sur un pareil
résultat, quand il recommandait I"étude de la physique
comme pouvant senle amener le triomphe de la vérité
contre les subtilités dessophistes (*. La méme pensée, avee
des intentions tout opposées, inspirait & Lactance ses atla-
quescontre laphysique (*), et domivait Grégoire de Naziance
lorsque, dans sa discussion avee ceax des Peres de 'Eglise
qui cherchaient, comme de nos jours les nouveaux béné-

14 Newlon, 21 souvenl eibé pour i piétd, adit, sans que jusqu’h présent
on ait aeeordd beauconp dattention i la bante portée de ceife pensée, que

nos idees sur Dieu devienment de plus en plus exacles, & mesure que
nous comaissons mienx les lois de la nature {a).

(2) w Mon Deos vulgi negare profanum est, sed vulgi opiniones Dils ap-
o plicare profanum =, a dit Epieore avee la hante raizon dont il fail lon-
jours preuve (5],

{3} Du catholicisme, du proteslantizme ot de la philosephie.

(*! Linterlocoteur Torquatus nous apprend, de'la maniére suivante, les
raisons qui ont perlé Epicure i sceorder une si grande importanee 4 Té-
tude de la physique @ o B3 selentid e verborom vis of natura ovationis ¢l
« ponsequentium repuguanliomique ¥atio potest percipi : omnium avbem
= rerun eognith natued, levamur superstitione, liberamur mortis ek, non
« conturbamur ignoratione rerom & qui ipsh hovribiles sepe existunl for-
« midines : deinde etiam morati moliigz erimus, quom didicepimus que
« nalura desiderel; tome verd sic slabilem seiemtiam rerom tenebimos
o servath {14 (que quasi delapsa de ecelo ad cognitionem omuium ) Te-
v gull, ad quam omnia judicia rerum dirigentur, nonguam ullins ora-
« Uone vicli senlenlid desistemns (¢), »

(#) Lactance, qui voulait au contraire empicher 14 réalization des sspé-

{a} Frineip. phil. natur., p. 483, = (b) Wacon, i 4P
e} De finibas bom., nie., p. 38 OEutres phil., 1.1, pe 148
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dictins de Solesme, aconcilier laseience avee la religion|’s,
il comparait la philosophic aux sept plaies de 'Egypte ("1 -
Ces réflexions m’étaient indispensables poor faire en—
tendre qu'ici je ne puis, & 'exemple de Descartes, recon—
naitre I'autorité de la révélation. On ne doit pas les con—
sidérer comme une attaque dirigée contre les eroyances
religieuses, comme une sortie voltairienne, pour tourner
en ridicule ce que d’autres véntrent, Cest une nécessité
de situation, car la philosophie ne reléve que d'elle-méme.
Visant & imposer ses lois, elle ne peul consentir & en
recevoir. En attendant, 'nnité de principe, base de la
philosophie d’Epicure , explique aisément pourquoi ses
sectateurs n'ont jamais fait schisme et sont invariablement
restés dans la méme communion. En effet, dés I'instant
ol I'on reconnail I'activité éternellement inséparable de
'atome, on est épicurien, comme on cesse de I'étre dés
qu’on rejette ce principe: toul ou rien dans ce systéme,
* qui n'admet pas de moyen terme. Par la méme raison,
tout épicurien donne pour fondement & I'évidence le témoi-
gnage dos sens, et place le bonheur dans la volupté comme:
la concevait Epicure, considérant surtont comme telle, non
les jouissances d'une débauche brotale, mais la douce sa~
tisfaction que, dans I'absence de douleur, ongoiite & exercer
son intelligence *). Tout épicurien est également d’accord

rances qu'Epicure foudait sur 'étude de la physique , disait, an sujet d'Av-
efsilas diseourant sue celle science : « Quantd faceret sapientiiis, ac ve-
 piis, si exceplione factd diceret cansas ralionesque dunlaxat ceelestinm
o seu naluraliom, quia sunt abdita neseir? posse, quia nullus doceat, nec
e [gmmi apartere, quia invenivi quaerendo non possunt (o), »
(Y) ¥.la Gasetre de France.
%) Orat, de modo dispud.
{3} ®il alind sibi noluram latrare, nisi ul quiim
Corpore sejunctis dolor absil, mente fruatur,
Jueunda sengu, curd semold, metugue (b
— « Omnis autem privatione doloris, pulat Epicuros terminari Simmam

ta) Bivin, institiet., 100, o, 1, po 158, — (B} Loerden, Oe revim namr, 1. 01,
TEEY ITH 1B,
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ur subordonner les instilutions sociales au précepte de
Putilité générale, suivant la pensée qu'Horace a si bien
rendue en faisant de I'utilité la véritable source de la jus-
tice (!}, pensée dont lelivre de Bentham n’est qu'un lourd
et bavard commentaire *). _

Denx motifs, ajouterai-je, m'ont portd & faire connaitre
ce que la philosophie d’Epicure présente de fondamental
dans ses trois parties, la logique, la physique et la morale.
L’un se trouve dans mon désir de satisfaire & la premidre
condition du programme , exposer I'état de la philosophie
avant Descartes ; d'olt 'obligation de parler avec quelque
dtendue d'une philosophie remise au jour, & cette époque,
avec un véritable suceds non démenti depuis. Un autre
motif est qu'ayant  juger le cartésianisme, il me fallait
de toute nécessité un terme de comparaison, et I'épicu=
risme pouvait seul le fournir, 8'il est vrai, comme la suite
de ce travail en fournira, j'espére, la preave, que ce soit la
philosophie destinée & survivre & toutes les autres.

SECTION 11,
DU CARTESIANISME CONSLDERE EN LUL-MEME,

Cette section a pour but, comme l'exige la seconde
partie du programme, « de déterminer le caractére de la
«révolution philosophique dont Descartes est I'autenr ; de
«faire connaitre la méthode, les principes etle systéme en-
« tier de Descartes, dans toutes les parties des connaissances
« humaines.» Entrant de suite en matidre, je dirai: le car-
tésianisme est un systéme faux, qu'un homme de génie
pouvait seul enfanter ; mais enfin ¢'est une erreur. Sans

wvoluptatem (a).—«Magniludinis voluptatum teriminus (sen voluplas suth=
w ma) est ipsa doloris amotio (b). »—PAIX BT PEU Glait la devise de Dépi-
curien Charron (e). ;

(1) Awgue ipsa utilitas, just prope maler ol woqui (d).

(%) Principles of morals and legislation.

(a) Cie., De finibus bon. et malor, LT, p. 24. = (b) Diogen, Lséree, I, X, pe

i, ete. Epicuri, p. 1. — (¢] B In Sagesse. Gravure du frontisplee, — () Sati-
ra i, L 1, vers 84, ‘
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celn on ne saurait expliquer comment, aprés un sucees
rapide et des plus brillants, cette philosophie aurait pu
tomber dans I'abandon et Poubli, alors quayant glorien—
sement résisté aux attaques dirigées contre elle dés son
début, son triomphe paraissait & tout jamais assuré. Ce

il semble v avoir la de contradictoire et d'irrationnel,
cesse de I'dtre quand on descend au fond des choses.

La scolastique, avons-nous vu, avait amené une telle
confusion dans I'emploi du raisonnement, que tout ce qui
n'avait pas eu l'es]?rit dépravé par cette ténéhreuse philo-
sophie sentait le besoin d’en secouer le joug, et applau-
dissait & Descartes reprochant avec raison & la méthode
d'Aristote de n"avoir pas fait découvrirune senle vérité pen-
dant toate la durée de sa longue domination (*). On devait
done accueillir avec faveur et considérer comme un bien—
fait inespéré une philosophie qui commencait par com—
battre celle dont les innombrables défants frappaient tous
les yeux tant soit peu clairvoyants. Descartes d'ailleurs se
El'éﬂentait avee modestie comme apdtre du bon sens, le

onnant pour base de sa philosophie, qui pour les prin—
cipes remontait, disait-il, aux temps les plus anciens (*).

De cette maniere, il pouvait se concilier les partisans
de Pantiquité. 11 flattait en méme temps les esprits nova—
teurs quand, dans ses lettrés, il se déclarait 'auteur d'une
philosophie nouvelle qui, par ses rapides progrés, avail
déji renversél'ancienne scolastique(”). Véritaglement pieux
et méme un peu superstitienx, car ses accés de transport
Al cerveau, ses visions, son veeu et son pelerinage & Notre-
Dame-de-Lorette ('] autorisent & le qualifier ainsi, il n'avait
pas de peine A e dire prét & répudier tout ce qui, dans
sa philosophie, pourrait itre contraire & la foi (*). Par la il
i {I 11]5 L[i,i-r;guﬂ de lo mdthode, L1, p, 200, —Fes Principes de la philos.,

(%) Discours, p. 210, 1. L.—Fes Principesde , ele,, L I, p.19 el 513,

(*) Lottres, L. IIL, p, 119, — Les Principes, etc. , L. 111, p, 518.

(¥) Baillet, Fiede Descartes, L. 1, p. 120,

ﬂ Discours de la méthoda, 1.1, p. 129.—Fes Principes de laphilos.
L L, p, s2s,
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Caltieait Pappui des hommes religienx; il gagnait les ay-
{ros avee son principe de libre examen, de franche dis-
cussion, qui se montre & uhaqqe‘in:ﬂanl, dans‘ses derits,
Les expérimentateurs, les physiciens y trouvaient aussi,
enx, hien des choses & applaudir. Enfin le ton de convie-
tion, la rapidité avec laquelle il développe sa pensée, sans
paraitre se douter des objections qu'elle doit susciter,
donuent, suivant la remarque de Sorbiére, quelque chose
d’entrainant au style de Descartes, que n'a pas le sage et
mesuré Gassendi (*).

Voila la véritable explication de la fortune rapide du
cartésianisme, qui, sous tant de dehors propres & séduire,
w'en cachait pas moins une base des plus [ragiles. Aussi
ces [ormes décevantes ont—elles été impuissantes & couvrir
les défauts du fond, et le systtme qu'elles servaient & sou-
tenir a di tomber dés instant ot il est devenu |'objel
d"un examen attentil et sérienx. Nous allons nous efforcer,
dans cette section, de faire connaitre tonte la valear des
raisons qui ont amené un pareil résultat, aprés avoir dit
quelques mots sur la maniére dont notre tiche sera exé-
culée,

Quand les opinions de Descartes occupaient tous les
esprits adonnés & I'étude de la philosophie et étaient, &
vrai dire, la grande question 4-I'ordre du jour ; quand les
adversaires et les partisans de la nouvelle doctrine se
liveaient ees combats dont le retentissement est presque
arrivé jusqu'd nous, il était possible, il était d’obligation,
comme I'a fait Huet (*), d'éerive sur elle un assez gros vo-
lume, d'en examiner minntieusement, avec détails, toules
les assertions, d’en réfuter les plus petites erreurs, Aujour-

('} Adriano Ulaco Iypographo, en tMe du Syntagma phil. Epicuri, ete.

(%) Consura philosophie carfesiane, — An commencement de sa car-
“ritre scientifique , Huel s'était montré favorable an eartésianisme fa). I 1'%
combattn quand Pacquisition de nouvelles connaissances lui en eut fait
tonngitre les défauls. Sa critiqoe est done aussi impartiale qu'éelairée,

{a) De b futblesse de Pesp. fuongin. Préfaee, p. xv, Ploge hisjpr,
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~ d'hui, beaucoup de ces points sur lesquels la polémique se
nourrissait par le doute o 'on était encore i lenr égard,
ayant recu une solution définitive, ne doivent plus étre men-
ionnés que pour mémoire, et lepetit nombredeceux quicon-
tinuent ddonner lien & lo dispute peuvent éire discutés avee
lus de brieveté que n'en a mis Huet, les cent soixante-
cus ans ecoulés depuis lorsne Payant pasété en pure perte.
" Voila comment il nous sera possible, sans rien négliger
d'important d'obéir aux exigences de notre époque , qui
en pareille matitre commandent la brigveté. Un travail
philosophique comme celui de Descaries offre d'ailleurs cv
wenre de. facilité i la critique, qu'il suflit den bien con-
naitre les principes pour le juger avec pleine cotnaissance
de cause. Son ﬂllti!l]:‘-‘i_ﬁﬂ]}]l{lx"‘_l-}:i-fméml‘. avoir voula &lre
appréci¢ de la sorte, quand il a dit que s'il y avait une senle
erteur de principe dans sa philosophie, cela suffirait pour
la renverser de fond en 'cltinﬂﬂe_{‘]. Ainsi, nous voild par
avance antorisé 4 mettre de cdté les minutieux détails.
Nous nous imposerons en outre, dans notre examen, I'obli- -
gation de ne juger le cartésianisme gue sur les paroles du
maitre, sans avoir beaucoup égard aux opinions de ses secta-
teurs, quelle qu'ait pu étre leur célébrité, Descartes lui-méme
& rendu cette condition obligatoire, en déclarant ne vouloir
&tre jugé que sur ce qu'il aurait expressément dit, et non
sur ce qui pourrait étre présenté comme lui appartenant®).
L'exemple d'Aristote, st méconnaissablement défiguré par
ses prétendus élives, avait fait sentiv an philosophe fran-
gais la nécessité de se prémunir conire une semblable
transformation, qui s'est renouvelée, sous nos veux, dans la
maniére dont les idées d'un membre 3 tous égards iliusire
de I'Académie des sciences morales, feu Broussais, ont été
défigurées, du vivant méme de U'antear. Ainsi, juger Des—
¢t tes uniquement d'apris ses éerits, borner ee jugement

(V) Lettres, L 11, p. 249.
') Lo Discours de lo méthode, L1, o 208 el 200, — Led Principes e
Ly phitos. , 1 000, podfmes, . 20,

" S
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i I'examen de quelques-unes de leurs propositions fondas
mentales, seronl les moyens que nous emploierons pour
faire connaitre sa philosophie avec toule I'exactitude et, en
méme temps, loute la bridveté qu'exige un pareil sujet.
Les bases du cartésianisme, le cartésianisme tout
entier, se trouvent dans le premier en date des éerits con-
servés de Descartes, le Discours de la méthode. Les Médi-
tations ne sont guére qu'un complément, que des éclair-
cissements ajoutés an Discours de la méthode. En réalité,
ces denx Gerils renferment toutes les idées importantes qui
ont été développées plus tard dans les Principes de x
losophie, les Passions de I'dme, le Monde, ' Homme, le Déve-
loppement du fetus et la Dioptrigue. C'est donc principale=
ment en puisant dans les deux premiers ouvrages que
nous allons tracer, comme il suif, exposé du cartésia-
nisme, &
Aprés avoir établi en principe qu'on pent, par un effort
de sa volonté, en venir i peu prés i douter de tont, méme
- de lexistence des corps, du témoignage des sens ef des
vérités mathématiques, Descartes ne voit d'autres bornes
au doute que la nécessité i laquelle I'homme ne saurait
s¢soustraire, de reconnaitre qu'il ne pourrait pas penser,
s'il nexistait réellement. Je pense, done je suis, estla pre-
miére proposition qui le fait brusquement sortir du doute
o il §'était si complélement, si résolument plongé, et
au moyen de laquelle il assure avoir bien prouvé I'exis-
tence de I'ime, ou d'une substance qui pense. Comme
conséquence de sa premiére découverte, il donne pour dé-
montré que tout ce que Uon concoit clairement est yrai.
A l'aide de cette seconde proposition, il n'éprouve aucun '
obstacle au développement de ses idées. Elle lui sert &
soulenir que, puisque nous avons de Dien une idée dis—
tincte, qui ne saurait naftre en nous si Dien n’existait pas,
non-seulement Uexistence de Dieu est certaine, mais en=
core bien mieux prouvée, bien plus évidente que I'exis—
tence des corps. Dieu , dit-il ensuite, ne peut vouloir
tromper ; par conséquent nous pouvons, sans crainte d'8tre

-
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dupes d'nne vaine illusion, distinguer le sommeil de la

veille, croire & l'existence des corps ou de la matiere,

dest-a—dire admettre la réalité d'une substance dont |'es-

sence consiste i tre étendue, tandis que 'ime ou Iesprit,

dont I'existence nous est prouvée avant celle des corps el
~ mieux que la leur, a pour essence de penser.

T Ayant ces deux principes & sa disposition, I'un actif,
I'esprit, I'auntre inerte, la matiére, Descartes arrange son
systéme sans le moindre embarras. I'une substance solide,
eréée par Dieu, parfaitement homogéne, susceptible d’dtre
réduite en fragments de diverses grossears, donnant lieu
i trois éléments de qualités opposées, il forme les astres,
les cieux et les planites, dont il explique le jen par Phy-
pothese des tourbillons. 11 dit comment ceux—ci se lorment,
s'accroissent et se détruisent, avee autant d'assurance que
s1l avait fait lui-méme tout ce qu’il imagine. Puis , des—
cendant sur la terre, il explique, sans plus de difficulté, la
formation des métanx, le travail des mines, les eflets de
aimant. La méme matiére loi suffit pour la production
des animanx, véritables machines, automates insensibles
qui doivent tout ce dont ils sont capables a leur seule orga—
nisation, et n'ont ni raison ni connaissance. Quant A
I'homme, excepté ce qui dépend de I'dme ou de son union
avec le corps, tout chez lui est soumis a des conditions
matérielles , semblables & celles qui régissent les bites.
Aucune de nos fongctions, comme des leurs, 1'est un secret
pour notre philosophe. Non-seulement il sait comment
s'oprent la circulation, la digestion, la respiration, les
mouvements musculaires, les passions ; il sait encore com-
ment ont lien les opérations de I'entendement, ln veille
et le sommeil. A I'appui de ces suppositions, il représente
par des figures le conrs des esprits animaux, leur passage
dans la glande pinéale, les agitations qu'elle en éprouve,,
et prétend, malgré tout cela, rester plutdt en de ¢h qu'tlve
entrainé audeld des limites permises dans lesconjectures('}.

(V) L'Homme, 1. 1V, p. 427
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Eofin, comme il assure coneevoir trés-distinctement toutes
ces choses, comme elles sont suivant lui possibles, et que
t

-

Dien a pu par conséquent les exéeuter V), il en con
quelles sont vraies et existent réellement, \
Tel est I'enserble du cartésianisme. On 'y voit un sys—
teme parfaitement lié, fort vationnel en apparence, et qu'il
faut nécessairement admettre, si I'on reconnait pour vraies
les quelques propositions sur lesquelles il repose; comme
aussi 'on fera crouler tont I'édifice, si 'on parvient & dé-
montrer que ces mémes propositions sont fausses, ou bien
gu'elles n'ont pas la valeur qui leur est inconsidérément
accordde. Dés i présent, leur simple énonciation montre,
a quiconque est un peu au courant de la philosophie,
qua part ln définition de 'esprit, en opposition dans les
termes avec celle de la matitre, qui me parait véellement
appartenir & Descartes, tous les autres matériaux de son
systéme se trouvaient plus ou moins bien élaborés dans
une fonle d'éerits philosophiques. Mais, il faut s’empresser
de le reconnaitre, ils n’étaient nulle part réunis de maniére
a former un tout systématique. Voild comment I'auteur
du eartésianisme était fondé & présenter sa philosophie
comme nouvelle, quand il considérait I'ensemble des don—
nées qui lui servent de base, et i soutenir qu’elle était fort
ancienne, eu égard au temps depuis lequel chacune de
ces données , prise isolément, &tait connue. Suivant en
effet qu'on se porte & I'un ou & autre point de vue, ces
deux assertions, en apparence contradictoires, deviennent
tour i tour vraies. Quoi qu'il en soit, le but qui nous est
indiqué exige, pour étre atteint, que nous choisissions les
plus mpnr!antm.; de ces propositions pour les discuter une
4 une avec I!étﬂ.ll.s-. el montrer par les conclusinns aus—

(1) wParee que, suivant e gue nous connaissons de Dieu, nous sommes
wassneés quiil peol faire tout ce domt nous avons une idée elsire ot dis-

w tincle () n. — « Car il est certain que Dicu peut créer toutes les choses
w U2 nous pouvons imaginer (4), o

ta) Les Principes de fa philos., LU, po 101, — (3) Le Hogide | v, p, 259
i b il »
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quelles cette épreuve donnera lieu, que ces mémes propo-
 sitionssont loin de renfermerles conséquencesque Descartes
en a tirées. Celte partie de notre travail sera exécutée sous
les titres suivants : 1° le Doute; 2° Je pense, done fe sufs;
3° Ldme; 4° T Automatisme ; 5° la Clarté des conceptions ;
5° Diew; 7° la Matiére et le Mowvement,

ARTICLE 1. — Du doule.

Les scepliques ne doutent pas pour donter, comme Des-
cartes le leur reproche & tort ('), suivant la remarque
d’Huet(*). 1ls doutent, parce qu'aprés avoir examiné toutes
les raisons mvoquées en faveur de la certitude, ils se
croient autorisés a conclure qu'on ne saurait acquiescer a
rien ("), Telle est aussi 'opinion de Cicéron, qui se déclare
prét a combattre quiconque prétend avoir démontré quel-
que chose d'une maniére évidente (). Par conséquent les
pyrrhoniens, les académiciens et tons ceux qui avaient
'aiﬂpté le doute pour base de leur philosophie, se mon—
traient conséquents en aceumulant les motifs que I'on peat
avoir de douter (*). 8'il en esi ainsi, Descartes, aprés avoir
commencé par le doute, n'en pouvait sortir qu'en répu-

(L] Piseours de la méthode, oaivres compliles, &dit. de ¥, Cousin, 11,
P 158,

(Y] Censura philos. cartesiane, p. 4.

(3) Apués ayoip dit; aSustinenda est politis omnis assensio, ne precipitel,
w =i lemerd processerit fa) », Cloéron termine fa défensede I Académie par
cette conclosion ¢ « Nibil csse quid pevelpl possit, vehementer assen— 4
u tior (B, »

(%) « Nos aulem, quoniam eontra omnes dicere, gui scive sibi videntur
v solemus; non possumus quin alii, 3 nobis dissentiant recusare (cj.»

(%) Sextng Empiricos 8 compesé un onveage des plus curiens pour cenx
fui venlent connaitee 4 fond la docteine des sceptiques, el dans lequel 0l
sallache i prouser, qui pard les impressions des sens, auxquelles il fast
indispensablement se soumettre , on pent, sur tonte autre matiére, sou-
tenir avee une égale probaldlitd le pour et le contre (d),

o) deademicorum, 1. AL, p. 51, — (A} ap. i, 1, . 88— (e} Op. il LT, pa2t.
= {1 Purrhon, hypatup., p. o
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faudrait d’abord prouver que les sens nous trompent. Or,
cela n'arrive jamais, quand ils sont intacts ¢t qu’on les em-
ploie convenablement.

‘On I'a dit il ya longtemps, V'impression fournie par
les sens est toujours exempte d'erreur; c'est le jugement
porté sur cette impressiou qui souvent est erroné (') : I'exae-
titude des sens n'en regoit par conséquent aucune atteinte,
Par exemple, si & nos yeux le soleil ne parait guére avoir
plus de trente ou quarante centimitres de diamétre, ¢'est
qu’a la distance o nous sommes de lui, il doit étre vu sous
un angle d'environ un demi degré. L'wil est done exact
dans I'image qu'il nous donne de cet astre ; I'erreur sérait
de le juger tel qu'il nous parait.

Qu'on étudie, qu'on analyse avec la plus grande atten-
tion, avec les plus minutieux détails |a maniére dont les
sens nous mettent en rapport avec le monde extérieur, on
en viendra toujours, comme dans cel exemple, & recon-
naitre la précision, la certitude, I'infaillibilité des impres-
sions que les sens nous fournissent(”) ; et il faut que cela soit
bien démontré, puisque Mallebranche le reconnait pour
constant (*). Le méme caractiére d’infaillibilité (*) se retrouve

(1] Gassendi, Up. emnin, t. 1, p. 52, Logica Epicuri, canon 1.

(%) Op. eit., p. 53 i

(*) wCene sont pas nos sens qui nous trimpent ; mais 'estnolre volonte
wijui nous trompe par 568 jugements procipivés (a). o

(¥} Divers auteurs parlent des stoiciens comme ayant professé la doctrine
de Pexactitude des sens. 1ls se fondent sur les quelques mots gu'on teouve
fiee sujet dans Diogéne Laéree et dans Plutarque (6). Toujours est-l que
Cicéron vange expressément. plusieurs sloieiens au nombre des philosophes
qui accusaient les sens dCinfidélice (e]. Quant & Ahbadie, qui assure que
8l les sens éaient trompeurs, ¢'en serait fail des croyances de la religion
chrétienne (d), ot & Mic, Ang, Fardella , qui prétend que les paroles adres-
sées 4 gainl Thomas par Nolre-Seigneur Jésus—Christ, peavent Lrés-bien
Bire expliquées sans qu'il en résulte rien de favorable & Pexactitude des

- {a} Dela recherche de ln ue'rud, 14, .20, = (b} Vie des principans philos. ,

P 200, = Lex Opinions des obilosopiees, L XX pe 107, = () dcadenticorun, 1. 1
P. 54 el 88, — [d} V. Bayle, Nour. de la répub. des fetires, 1 1, p. 172
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dans le contrdle que les sens exercent les uns sur les ap-
tres, comme lorsque le toucher vient confirmer les données
fournies par la vue. Car si au lien d'apporter les uns et les
autres des _im?ressions exactes, ils en donnaient de fausses,
nous tomberions en pareil cas d'une errenr dans Pautre
sans jamais pouveir en sortir, comme le fait trés-bien re-
marquer Lamy('}, d"aprés Epicure(*). Descartes ne tient pas
un autre langage, lorsque, oubliant les réves de son imagi-
nation, et rentrant dans le domaine de la réalité, il nous
peint 'homme comme devant & peu prés tout a ses sens(’,,
Ce philosophe n'a done jamais pu donter , comme il recom-
mande de le faire, et comme 1l dit U'avoir fail. :

(uant an doute considéré dans ses applications scienti-
fiques, bien que Cicéron 'ait appelé le commencement de
la science (*), il n'est le commencement de rien, et par
lui-méme n’est rien. En regard de lerreur et de la vérité,
il représente le zéro des mathématiques entre les quan-
tilés négatives et les quantités positives. Micux vaut, je
I"avoue, rester dans le doute que d'adopter une erreur,
tout comme il est moins ficheux de ne rien posséder que
d’étre criblé de dettes; mais zéro de fortune on I'absence
de dettes ne donne pas un commencement de richesse. De
méme, pour les richesses scientifiques, le doute ou zéro
de savoir ne les commence pas; au lien de cela, la science
ne nait que quand le doute cesse,

Jamais, au reste, il n’a été réellement porté au point
ou certains philosophes se sont efforcés de le faire croire.
Pyrrhon lui-méme ne doutait pas aussi complétement
quon s'est plu i le dire. La preuve en est que dans la vie

sens (g, nous laisserons au lectenr & décider lequel de cesdenx autenrs &
riison, (héologignement parlant,

(Y} De Principiis vevum 1ibri tres | p. 03,

(%) Mre Rerum naturd , Vb, 1V, vers 409 a1 hop,

(¥ Ea Miapfrique, LY, p. 1,

e"-}_..,. = Principium philosophiz sz seeptim (b, »

ta} pier. hixr. vhe. A W art Zevos, p, 5430 = 0B Be mar, daavum, L 1, p. 161,
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ordinaire 1l s¢ laissait guider, comme les autres hommes,
par le témoignage de ses sens. Ainsi la pratique, cette pra-
tique ou expérience a laquelle appartient la décision de
tontes les questions solubles ou non, donnait un démenti

. formel & son hypothese. Quicnnjua rélléchira un peu sur
“de semblables exemples et voudra s'observer soi-méme
conscienciensement , demeurera infailliblement convaineu
que le doute absolu, comme on I'a cru un moment aver
Descartes, ne saurait étre le point de départ de la philoso-
phie. Cette science, étant essentiellement allirmative, doit
trouver sa base dans une allirmation dnitiale, évidente.
Sans cela elle ne serait rien.

ARTICLE 11, — Je pense, dunc je suis (1),

Je pense, done je suis, dit résolument Descartes ; ear si
I'on Eeut douter de toutes les nutres choses, il n'est pas
possible, ajoute-t-il, que moi qui pense, je le puisse faire
sans exister réellement (*).

Sur ce dernier point, tout le monde sans doute tombera
d*accord avec lui, puisque la pensée, étant une action, doit
avoir une cause capable de la produire. Par conséquent, je

{1} Dans son rapport, M, Damivon me reproche de n'avoir pas su com-
batlve le fameux cogite, ergo sim, et d'ignoter ce qui a été dit récemment
tatichant Miwporlance de cetle donnée philosophigqne (a), de « cetie pensée
« feeonde et sublime, le fint lue de la philosophie modernen, comue Iap-
pelle M. de Rémusat (4),

Les lecteurs resleront convaincus, j'espére, que pour démontrer {aule
l'inanité de la prétendue déconverte de Descaries, il maurait assurément
suffi de faire remarquer que depuis plus de deux cents ans qu'elle a fuil, avee
fracas, son entrée dans le monde, elle samineit de plus en plus. Or, mon
article contient bien encore quelques argnments d' une certaine valeur, #n
onlre de celte accalblante ohjection,

(*) Discours de la méthode, 1. 1, p, 158, — uMe lrompe qui pourea ; si
* esl-ce qu'il ne pourea jamais faive que je ne sois rien, tandis que je
® penserai éire quelque chose (c). »

(a) Monitewr Uneiv,, 76 juillel 1841, p. 1880 el 1881, — () Essais de Philosophis,
L potos, — Ie) Les Maditosions, L1, p. 286.
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nse, donc je suis, est la reproduction, en d'autres termes,

o cette assertion fort peu contestable : une action prouve
Pevistence d'un agent, ou si I'on aime mieuy, il n'y a pas
effet sans cause. Mais pour dtre vraie, il ne s'ensuit pay
que la proposition, sur laquelle on a tant insisté depuis,
renferme fout ce que son auteur a cru en avoir tiré, Sui~
vant lui, elle est la premiére qui doive se présenter 4 l'es-
prit de tout philosophe raisonnant bien ('), Par ce mo-
tif, il en fait le principe, ¢'est-d-dire le commencementde
I'édifice qu'il veut élever. 1l persiste dans la méme opinion,
apres avoir été forcé de reconnailve que plusieurs autres
concepts précedent celui dont il continue néanmoins i
vouloir faire son point de départ(*), sans s"apercevoir qu'un
tel aveu renverse toute I'économie de son systtme. Voild
done la proposition mére, fondamentale du cartésianisme,
déponillée du caractere primordial que bien des gens s'ima-
ginent encore pouvpir lui attribuer, & la maniére de Sﬁil :
auteur. Il ne sera pas plus difficile de démontrer qu'on en
a tiré des conséquences qui n’en découlent, en aueune fagon,

Incontestablement le [ait de la pensée prouve I'existence
de causes capables de lui donner lieu. Mais ce fait ou la
peusée elle-méme, avec quelque attention qu'on I'observe
en descendant en soi, est loin de pouvoir, 4 lui seul, nous
apprendre comment il se produit. Et cependant, sans pou=
voir s'appuyer d’aucune autre donnée, Descarfes trouve
celle—ci suffisante pour conclure qu'il est un dtre pensant,
cest=i~dire une dme complétement distinete du corps(™,

o
a2 LA -,_';;!.'.H

Al

(V) Les Principes de lu philosophiv, 1. 111, p. 69, i
(*) «Lorsque j'ai dil que cewe proposition, je pense, dons je suis, estla
« premire et la pluscertaine qui se présente 4 P'espril de celui qui con-
o duil ses pensées par ordre, je n'ai pas pour cela Wié qu'il ne fallil sa-
o voir aupﬂmnwlt_ﬁ& que c'est que pensie, certilude, existence, el que
« pour penser, il faut &tre, el autres choses semblablos {a). »
(*) Discours de [a mdthode, L. 1, p. 158.— Descartes, apriss avoir pﬂ}-
_clamé Uimmortalité de Mime, comme la conséijuence de son immatdrio-

(@) Les Principes de la philosophie, 1. 101, p, 59,
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ue, suivant lui, le corps est muipnhle de énser

- Comment. prouve-t-il cetie assertion ? Tout nmi l&m&l‘lt
m la déclarant vraie, procédé assurément peu phnrustsphl-
@n.fqulmd on s'est engagé i produire desdémonstrations
rationnelles et suseeptibles de résister & la controverse.
Du reste Descartes ne tarde pas & fournir des armes contre
Ini=méme, en faisant remarquer que I'dme ne peut sentir
sans le concours du corps (*). Or,si cela est, quelle preuve
reste~t-il de I'existence si légérement admise d'un prin-
cipe sentant, comme &re réel et subsistant de lui-méme?
Auenne assurément. Rien d'étonnant, dés lors, si Arnault,
Hobbes, Gassendi, Huet et une foule d'autres philosophes
se sont refusés & voir dans le fameux je pense, done ji Je suis,
une démonstration de l'existence de lﬂme[] si depuis
plus de deux siécles ce méme argument n'a pas avancé

illé {a), west pas loujours aussi décisif 4 ee sujel, commwe par exemple
lorsqu'il dit: «Pour ce qui est de Pélat de Plme aprés eetle vie, J'en ai
« bien moins de connaissance que M. d'Ighy ; car, laissant & part ee que la
« foi nous enseigne, jo conlesse que par la senle raison paturelle nous
« puuvons bien fiire beaucoup de conjeetures i notre avaniage et avoirde
# belles espérances, mais non point en aveir aucune assurance (B, »

T1 'y a pas bien loin de L i dire, avee Ciceron; « Me vero delectal ila
wesse § deinde etiamsi non sit, mibi tamen persuadere velins (¢) ; ou avee
ﬁ:h&quu' w Juvabat de eternitale animarum quarere, imd me hereule cre-
i dpm Credeham enim (acilé opinionibus magnorum vivorum, rem gratis-
o gimam promitlentium magis quing probantivm (). » Plus d'une fois,
e pareilles pensées sont venues troubler les croyances des hommes de
nolre époque, les plus persuadiés; de Benjamin Gonslant, de M. de Chateau-
Briand, Quant & Jouffroy, il a, deson vivant méme, plosicurs fois proclamé
son doute (e). 11w’y a guére que Montlosier qui soit resté hien ferme
tans son extravagant et ridicule sysléme d'animisme (f).

(1) Les Méditations mdtaphysiques, b 1, p. 250

(*) Les Miditations métaph.,t. I, p. 231.

(%)T.1, troisidme objection, p.368.—Objections conire les Méditations,
L IL p. 45, — Opera omnia, 1. 1L, disquis. metaph., p. 37, — Censura
phil. cartesiane, p. 77

i) Bisconrs de la Méthode, p. 180, — Les Meditations, L 1, p. 246 & 262 —
(B) Letires, 1. 1N, p. 38, — [c) Tuseul, L. &, p. 18, — (@) Epistole, p. 103 —
(e} Le Globe, 1830, — (f) Les Mystéres de lavie humaine, 1, 1, p. 579,
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d'un pos la difficulté qu'il devait résoudre (). Un résultat
aussi pen conforme aux espérances du carlésianisme mé-
rite bien qu'on y ait égard. Je m’en autoriserai pour dige
que, nul pour prouver I'existence de I'dme , 'argument
Je pense, donc fe suis, ne fournit pas une meilleure preuve
de notre existence matérielle que ne peut le faire I'obser~
vation d'une foule de phénomenes de I'organisme humain,
dont nous avons également conscience (7).

ARTICLE 111, — D ame,

Pendant longtemps la société chrétienne s'est dévelop-
pée et a vécu sous l'empire de la croyance i I'immortalité
de I'dme et i une autre vie. Durant cette longue période,
l= bien-étre matériel des peuples n'a jamais été, a beau-
coup prés, ce qu'il est aujourd hui, o des motifs basés sur
des avantages purement temporels, sont invoqués par tous
les gonvernements civilisés, a Fappui de leurs mesures lé-
gislatives on administratives.

Au milien de cet entrainement général des esprits, un
petit nombre d’hommes songent sérieusement 4 une autre
vie, et bien que ancienne croyance ne soit pas encore en-
tizrement perdue, bien qu'nn certain nombre de personnes
cherchent a la raviver, et soutiennent que sans elle il n'y
a ni société ni morale possibles, le plus grand nombre reste
indifférent, et s'occupe avant tout de ses intéréts mafé-

[1) 0 Fauk wvoir un briple Tandean sur les yeux b élre bien décidé i no
jumais se rendre & Pévidence, pour dive, comme M. Congin: « Cotle di-
« monstration de la spivitualité de Idme par la conscience de la pensie
o @lail & Ia fois le point de départ et le fondement du eariéeianisme,
« Toutes les aitaques de Gassendi élaient venues se Driser contre ce fon-
« dement inébranlable {a].» Cependant M. Bautain, qui certes n'est pas un
nigle en philosophie, porte, avec grande raison, un jugement Lot opposé
sur le Foocuy jepense, done je suls el sorses préteniues conséquences {b,'l-

(%) Gassendi, Opore amnia, 1. 111, Dubit. et instontie, eic., p. 203 et sed.

1 3 Karag P
fa} ”"i’:‘k:"‘ ity fyrier 1842, p. 101, — (B) Psychologis experin. , b I,
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riels. Cependant il serait grandement & désirer qu'une
question aussi grave [il scientifiquement résolue, comme
elle pourrait I'étre : notre conduite y gagnerait de pouvoir
s¢ mettre en harmonie avec nos principes, et la morale,

i qu'on en dise, y trouverait son compte, avssi elle ).
Cest dans cette persuasion que je crois devoir discuter
ici existence de I'dme, tout disposé du reste a sacrifier
cette petite dissertation, si au licu de 'approuver, comme
je l'espére, I'Académie la jugeait dangereuse. En atten-
dant, je dois faire observer qu'il m'était tout a fait im—
possible d'éviter cette discussion dans un examen du
cartésianisme, par la raison que I'auteur du Discours de la
méthode et des Méditations met si souvent Dieu et I'dme
en seéne, que 8'il avait voulu donner A ces deux onvrages
un titre en rapport avee le sujet dont ils traitent en pre-
mier lieu, chacun d'eux edt porté en téle : De Dieu et de
l'dme. Ma position étant ainsi constatée, je vais dire tout
¢ que je erois étre la véritd (*), sur nme question qui finira

(') Pomponace & trés-bien prouvé, toutefoiz aprés Epicnre (g), que
I'homme qui ne eroil point 4 la vie i venir, loin de se liveer brutalement
4 ]a fougue de ses passions, comme on est géndralement porté 4 le suppo-

- ser, doit aw conteaire observer plus conscienciensement que lout autre
les lois de la morale, puisque cest pour lui le plus siie moyen de lirer de
= courle existence le meilleur parti possible (6). .

{*) Un des plos grands obslacles aux progrés sociaux se ronve dans I'o-
pinion généralement répandue, gu'ilne fautpas tout dire, que fouts vé-
rité w'est pas bonne @ dire. Celta erreur encore si accrédilée, quoique
“ombatlne par lexpérience de Lous les [emps, qui monire que la connais-
sanee de la vérité a tlonjours ¢1é un bieo, autrement la science serait la plis
grande des calamitée, est doublement fichense. D'abord, elle nous aceon-
tume & jnger ka valeur des choses d'aprés les avaniages on les inconyi-
nients quelles nous semblent avoir; cest-d-dire presque toujours dapre:
Bos passions. Elle entretlent, en ouwtre, ces babitudes de dissimulation en
horreur & Destult de Tracy (¢}, et bien inutiles quant & lear but, aujour-
@hni oin personne ne peut former raishnnablement le projet de tenir long-

(e} Luerdee, De perim natur., 1 1M, vers 33 el seq. — (b) be fmmori. andmea,
B X1y, P18 ¥, Bayle, Dicd, ¢, 110, p. 185.— (e} Mignel, Revwe des RDewre Uondes,
uln V84T, Pa Vie of fes Travaer 40 Desintdde Teacy, P TI0,
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sans doufe par étre discutée dgnl nos Chambres, comm
I'n é1é dans le sénat de Rome (* '

{.a meillenr p]ludﬂ}ar (que i&uﬂ Iuen I‘amr de
de I'dme, et j'en ai lu beaucoup entre Platon (
ardel "), est celui de Gassendi. Le vertueux
temnn S01 (euvre consciencieuseen ayouant, avec
t_:;tl‘lln y a pas de preuve mathématique de I'exis
I'dme. Néanmoins 1l assure que les autres preuves,
des lumiéres de la foi, démontrent que I'homme
une dme wmp;’m]_[a{ ). Bayle, aprés Pampunnm, Sh

temps la lumidre sous le boissean. Pav lous cos maotils, j'ai nm_ d
mﬂn de Pame, de la maniére qu'aye: mes idées le pieux Bonng
pasmanqné de le faire, comme on peut le présnmer d'apris le
suivant : o Je ne crois point, dnt. le mnsmznmcn: sayant .
@ la malérialité de Plime; mais je veux bien qu'en sache q
« m&térih!lsle, je ne me ferais aucune peé.ne de avouer. Cs n'e
« parce que celle opinion pmupcufdangemu e je ne Pai pas
a Lig, Cest uniquement parce qu'elle ne m'a pas parn fondée, .. Co qui
« esl; el nos conceplions doivent lui étre conformes..... Si quelqu an
& monirait jamais que I'me est matdrielle, loin de s'en alarmer, il |
« Wf- admirer 1 mwﬁ.w:ﬁ qui aurait dmmé«ﬁ la matibre hsm
« penser (a}. » i
Longlemps avant Bonnet, ﬂlﬁl Panul avait dit " Nmu ne: pmroag:
« contre la yérité (5). » Dans celte persuasion, lous les hommesh
générense se plaisent, A lmgamplndg Henry Etienne (¢, & croire
inéyitable triomphe (d). Cest pour cela qu'ilsne peuvent en méme
s'empécher de fléteir de leur mépris cenx qui, comme d'Alem
ment vitupéré 4 ce sujet par Naigeon (e), croient devoir gard
erveurs religiouses des ménagements qui rﬁp’qnnam i la oons
Phonnéte homme, .
(1) Sallustii opera. Mﬂ%mlﬁmm. !
() Timde, ou De animd. :
§ %ﬂﬁ ﬁwﬁmm Mm“mmcam s m«
» :
] MW 1L, Da anim. immortatitate, p. 50, :
(@) Contemplarions de la Nature, 1. 1, Préface, p. Lxvin. — o
velles de la rép. L1, p. 455 — (¢) Sextus Empiricus, il de éﬁl&ﬁ"m’i
pil iy

Dewr Mowdes, 1842, Vie de
cyelop. Pacosori, L i p. wtwﬂmm b wh

R n....nri.l.-h’
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perot &’ Ablancourt, et un grand nombre de philosophes, a
également été d'avis que I'ime dont Moise placele siégedans
le sang ('), et Empédocle dans la constitution du sang %),
a pour unique preuye de son existence I'autotilé de I'Eeri-
ture (*) ; dispensant ainsi ceux qui rejettent la révélation de
croire i IAme, =i 'étude des faits scientifiques ne leur en
démontre pas I'existence.
 Descartes se yantait hardiment d'étre parvenu i résoudre
o8 thléme quand il disait : « Et pour ce qui regarde
« I'dme, quoique plusieurs aient cro qu'il n'est pas aisé
« d’en connaitre la nature, el que quelques-uns aient
« méme osé dive, que les raisons humaines nous persna—
« daient qu'elle mourait avee le corps, el qu'il n'y avait
« que la seule foi qui enseigndt le contraire, néanmoins,
a'g::utant que le coneile de Latran, tenu sous Léon X,
- «en sa session hmit, les condamne, et qu'il ordonne ex—
-« pressément aux philosophes chrétiens de répondre a
u m:rs arguments, et d’employer toutes les forces de lenr
w esprit pour faire connaitre la vérité, jai bien osé I'en—
« treprendre dans cet derit (). » Or, les preuves sur les—
quelles il fonde la démonstration de la vérité qu'il prend
ainsi I'engagement de faire triompher, se réduisent au
fameux argument : je pense, done jo snis, dont I'insuffi-
sance, sous le rapport de la question actuelle, a déji été
surabondamment {E]mnnnfée : et & une pétition de principe,
contenue dans la proposition suivante:['ime, en lant que
substance qui pense , est une, indivisible, inétendue ou
ncorporelle (7).
Cette indivisibilité de 'dme , son inétendue, ont con-
stamment été données par Descartes et ses sectateurs,
comme la distingnant radicalement de la matiere (*), qui,

{1} Lévitigue, . xvi, v. 11 el L, et Deutéronome, ¢. X1, ¥, 2.
{*] Yoy. Plutarque, t. XXI, p. 195
(%) Réponses aux questions d'un provincial, . 111, p. 768,
£ (%) Médit, métaphys. t. 1, p. 207, Epltre d M. les Doyens, elc.
(%) Op. cit. 1.1, p. 243
{%) Aprés avoir, en vingl endroils de son premier volume, sontenu dang
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elle, o pour caractére essentiel I'étendue. A cela il ny
aurait rien & objecter, si un étre quelconque pouvait exis~
tor sans avoir d'étendue. Mais on peat voir dans Gassendi,
avec quelle évidence il prouve, contre Descartes, que I"ime
ne peut exister sans &tre étendue (). Envain les plug fa-
menx cartésiens ont-ils prétendu qu’attribuer I'étendue

4 Dieu et & I'dme, c'était les faire I'un et I'autre magé-
riels*). Cette conséquence, oit ils voient le comble de I'im-
pidté, n'a pas empéché et n’empéchera jamais personne de
raisonnable, de reconnaitre que Dieu, dont I'immensité
embrasse I'univers, ne peut pas étre privé d'étendue. I
faut tonte I'exaltation délirante de Pascal, pour oser ré-
duire Dieu & un point mathématique, pouvant se mon=
voir avee une telle rapidité , dans tous les sens & la fois,
qu'il remplisse ainsitout I'univers(*). A moins d’en venir I,

on est forcé de convenir que si vraiment il existe denx
principes différents, Pesprit et Ia matiére, ils ont une qua-

le sens rigonrens de Descartes, Punilé, UVindivisibilité du principe sentant,
. de Rémusat revient encore sur le méme sujet, dans les termes suivants:
o D'aillenrs, quand on dit avec Descartes que Pesprit est inélendu, on en-
w tend surtont quiil est un (4], o

Jamais assurément Descartes n'aurait consenti i la concession faite en
son nom. Il voulait avec I'unitd, Vindlendue dans toute la rigueur du
terme. C'Glait bien la peine de batailler si longlemps contre la vérild pour
finir par s rendre honteusement i son évidence. Cependant celte manibre
timide et évasive de lui rendre hommage w'empéchera pas que, par 1a-
banidon du prineipe qui est la pierre angulaire du carlésianisme, le néo-
cartésien n'ait renverst d'im teait de plume tont ce qu'il avait dit jus
que-li en faveur du systémoe anquel il avait, sansauenn doute, Ulintentios
de venir en aide, ¥

(') Opera omnia, 1. V. Disquis. metaphys., p, 405 el suiv.

{*) Bayle, QEuvres mélies, Réponses ane guestions, ele,, p. 941.

(%) « Croyez-vous qu'il soit impossible que Dieu soit infind sans parties?
« Qui. Je veux done vous faire voir une chose infinie el indivisible : ¢'est
« un point se mouvant partout d'une vitesse inflnie; car il csl en Lous
o lienx et tout entier, dans chaque endroit (4). »

{a} Essais de Philosophie, LW, p. 1. — (8] Letives Provinciales v Pensées,
1, W,p. 35T,
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lité commune par laguelle ils se ressemblent, 'étendue ().
Deseartes w'a done rien fait pour la démonstration qu'il
avait en yue. On peut méme dire qu'il a fourni une arme
contre lui, en définissant la pensée d'une maniére peu
conforme au spiritualisme, quand il dit : «C'est pourquoi
“« non-seulement entendre, vouloir, imaginer, mais encore
« sentir est la méme chose que penser (*). » Plus tard Con-
dillac a dit: «Penser c'est sentir, (*)» O est la différence ?
. jlavoue ne ponvoir pas la découvrir, Seulement, je vois,
d'un edté comme de Tautre, la nécessité d’accorder une
ime aux animaux(*), si ne pouvant sentir qu’au moyen d’un
- tel principe, ils sentent réellement, comme personne i pen
prés n'en doute; ou bien d'en refuser une & I'homme, s'il
~est prouvé qu'ils n'en aient pas.
 La méme conclusion découle, & mon sens, de ce que
Descartes a dit an sujet de la distinetion que la parole ou
le langage établit entre 1'homme et les animaux, en
cela que ceux—ci sont incapables de s'en servir pour com—
muniquer leurs idées, tandis que "'homme le plos stupide
est toujours en état de le faire (°).

L 1ySuivant Clarke, Uidée d'immatérialité n’exclut pascelle d'exiension {a ).

{*) Les Principes de lo philosopfie, t. 101, p. 67 4 68, — V. aussi M-
ditations, t. 1, p. 255.

5 (%) OFuvres complites, 1. XV. Logique, p. 269.

{*) Homire désigne par le méme mot, celni de $opf, Pime de Phomme
ot celle des animanx. Ainsi il dit, en parlant d'un des chevaux ' Achille,
morlellement atteint par la lanee de Sarpédon, que son dme s'envoli (5],
Depuis le prince des poiites, depuis les premiers temps de PEglise [¢), jus-
qu'i Pévdque d"Hermopolis {4) et a ML Bautain (¢), Fimmense majerité de
cenx qui ont cra 4 ame de Phomme, en ont accordé une aux animanx,
“lablissant ainsi entre eux et loi une analogie tout anssi g ande que ceux
qui refuzent une Ame & Uon et aux sulecs. Dans un cas comme dans Panlre,
cest dire que le régoe animal, pelri du méme lmon, ne difiive que
par des conditions matérielles d’organization.

(¥} Discours de la méthoda, 1. I, p. 187,

(8} Encyclopsdie méthod., L I, arl. CoLLixs, p, 796, 2¢ golonne. — (b} Miade,
thanl xvi. — {¢) Lactance, De ird Dei, ¢ vi1, p. 759 = Arnobius, Adv.gentes, 110,
P52 — (o) Difense du Chrisibapisme, o Conférences, ele., L. 1, p, 293, — (&)
F-ryahufngie expérim., L1, p. 4.

4
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Mais si, avee Descartes, onentend par parole ou lag
la communication de ses impressions, par le secours
sons ou de signes quelconques ('), on ne tarde pas
convaincre qu'un bon nombre d'idiots en sont complé
ment privés, tandis qu'un grand nombre d'animaux
ordres ¢levés s’entendent trés—bien, au moyen de cert
sons. C'est li un fait avéré de tous les temps, depu:
avant le petit livre de Platarque, Quels animauz so
plus avisés , ceux de la terre ou veux de Ueau (%), jusques |
aux curieuses obseryations de M. Leroy sur l'instinet des
animaux (*). De sorte qu'en prenant a la rigueur les idée
de Descartes, comme il se doit toujours faire en philos
phie, on est foreé d'accorder une dme i ceux des animaux
qui s’entendent, et de reconnaitre que, parmi les hommes,
les idiots n'en ont pas. Cela au reste ne serait pas plus
étrange que de supposer, comme Descartes le fait, Mﬁ
véritable inégalité, une différence originaire dans les dmes
humannes (*). i

Nous verrons dans I'article suivant, que plusicurs autres
fonctions élevées de I'homme, dans lesquelles Descartes
voit I'action de I'dme, et par conséquent la preuve de
Pexistence d'un principe immatériel, s'expliquent trés=
bien sans le secours d'une semblable cause. Pour le mo-
ment , nous nous contenterons de rappeler, comme un
fait au~dessus de toute contestation, que le développement,
I'accroissement, lamaturité, ladécroissance, les troubles(’),
etenfinl’anéantissementde toutes les facultés intellectuelles,
sont liés 4 des conditions matérielles d'organisation telle-

Gl S PTG, W ERIN

(1) Discours de la méthode, t. 1, p. 186,

{*) OFuvres mdldes, trad, d'Amiot, L XIX, p. 75 et suiv,

(*) Encyelopidie, t. TIL Imlmn!daaxﬁlmux, o 5oa 47,

{*) « Toutes les Ames que Dien met en nos corps ne sont pas égalemant
nobles et fortes (a). » : .

(*) Moralistes anciens. Entvetiens de Soerate, p. 136, — Aristote, Dé
animd, t. 11 b

{a) Lexs Passions de Pdme, 1, IV, p. 174,
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ment impérieuses , tellement puissantes, que sous lear
influence, I"ime, si elle existe, ne se décéle par aucun phé-
nomene de nature & démontrer la véalité d'une force diflé-
rente, séparéeet séparable du corps del'homme/( '), Qu'ainsi,
en admettre I'existence, c’est, suivant Lagrange, tomber
dans un de ces doubles emplois repoussés par la saine phi-

losophie (*) -

ARTICLE 1¥. — De 'automatisme.

~Descartes parait bien avoir é16 conduit par ses propres
mdditatidn’s('l::]. a refuser aux animaux la raison et la con-
naissance, en un mol & en faire des machines dépourvnes
de toute sensibilité(*), car, suivanttoute apparence, il n'a
Im connu "ouvrage dans lequel Peirera avait déji soutenu
a méme opinion (). Il a dit ignorer aussi complétement
l'opinion de Diogine et des stoiciens sur le méme sujet ("),
de laquelle on peut conclure, malgré son peu de dévelop~
pement, non pas que les animaux sont insensibles, comme

(1) 8 Pon avail ohservé, depuiscing mille ans, wn seul fait P'action jzolie
de Vesprit, ce qui prouverait qu'il peut exister indépendamment du corps,
ilya !mgimpé que les spiritnalistes ou les parlisana de denx substancos
awrgient gagné leur procés, Mais jamais rien de tel n'a &6 ni ne sera vu,
el de nos jours, on peat dire, comme du temps d°Aristote : Ferdm non est
motus exira veg (o). Newlon ne tent pas un autre Lingage, lovsgu'il ma -
nifeste I'espoir qu'un jour viendra ot tous les phénomines de Uorganisa-
tion vivante seront expliqués par les lofs générales de fa phiysique {B), an
moyen desquelles il a lni-méme expliqud les problémes lesplus importants
de la mécanique eoleste, Chose remarquable, le mot d'dme ne se trouve
Pas une seule fois dans l'ouvrage on il a consigné cette pensie pleine de
Justesee et de philosophie.

(¥) De la nature des choses, L. I, p. 243, note,

(*) Baillet, Fie de Descaries, L. I, p. 189,

(%) Discours de la méthode, L. 1, p. 189,

(%) Antoniana Margarita, Medine Campi, 1558,

: (%) Séndque, De ird, p. 3, 2 col, — Plotarque, De placitis phifos,,
. ¥, o xx,

(4) Opera omnia, 1. 1, p. 480. — (b) Princip. phil. natur,, Préface,
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Du Rondel s'est eru autorisé & le dire ('), mais que dans
leurs passions ils ne sont pas impressionnés de la méme
maniére que nous; qu'ainsi la colere d'un lion n’est pas
celle d’'un homme. Rien de cela ne doit, par conséquent,
empécher de considérer Descartes comme ayant été en
France le promoteur de hypothise reproduite plus tard
par Buffon, si justement eritiqué & ce sujet par Condillae(?),
savoir, que les animaux n’ont ni dme, ni sentiment de lenr
existence (7). |

Beancoup de cartésiens adoplérent avec enthousiasme
cette maniére de voir, et la propagérent avec ardeur,
comptant avoir en elle un moyen assuré de tracer une li-
gne de démarcation infranchissable entre I'homme et les
animaux(*). D'autres, au contraire, ne pouvant s'empécher
de voir combien I'opinion de leur maitre était en oppo-
sition, en désaceord avee les observations de tous les mo-
ments, les données les moins contestables de l'expérience,
le témoignage le plus vulgaire des sens, ne tardérent pas
A répudier une prétendue découverte, que Bayle regarde
comme [aisant la honte de ceux quil'ont accueillie (*). Mais
Descartes n'a pas ét¢ témoin de cet abandon desa doctrine,
et, apres I"ayoir fondée avec un certain éelat (%), il a pu croire
4 un suceés durable. '

Dans sa pensée, la digestion, la respiration, la cirenla=
tion, la génération, l'exercice de In vue, de I'ouie, de
I'odorat, du godt et du toucher, ont lien chez les animaux
sans I'infervention de I'dme, puisqu'ils n’en ont pas. Ce
sont, par conséquent, de véritables machines privéesde sen-
timent et de connaissance, qui agissent & la maniére d'av-
tomates mus par des ressorts. Mais en supprimant I'action

() Bayle, Diet. kist., L. 11, art, Peirera, p. 650 6,
(%) OFuvres compléles, U 1L, Traité des animauz,
{ﬂ} De la nature des animauzr,

(*) Bayle, Dicil. hist. et erit_, art. ROBARIUS, p, 76 6.

(%) Nouvelle ds Ia vép. des leitres, 1. 1, . 80,
(%) Foco citato,
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de I'dme pour toutes ces fonctions, en les expliquant par
le pouvoir de 'organisation, Descartes renouvelait, sans le
youloir, la théorie de Dicéarque et d'Aristoxéne, niant tons
les deux V'existence de I'dme, et pour qui tout était dd 2
cette action, & ce jen de la matiere('), appelé harmonde par
les Grees (%), ewtus par Asclépiades (), et température par
Gallien (*) . Toutefois, s'il était dans le vrai en s'efforcant
de montrer que toutes les fonctions des animaux s'exéen-
tent sans le secours d'une Ame, il avait grand tort d’en
conclure qu’it cause de cela, ils ne ressentent ni plaisir, ni
douleur. Cette absurde conclusion devait révolter & pen
préstoutle monde ; aussi, pour échapper a une conséquence
regardée & tort comme découlant de Pautomatisme, ou de
la non-existence de I"dme chez les animaux, a-t-on pris le
parti de rejeter un systéme qui, pour le fond, avait la vé-
rité pour lui.

Descartes cependant devail chercher a en faire l'applica-
tion i I'homme. Dans ce dessein, il n'a pas hésité & rappor-
ter toutes les fonctions qui nous sont communes avee les
animaux au jeun pur et simple d'une organisation maté-—

A1) e Al Dicearcus vim omnem eam qui vel agamns quid vel sentiamus,
win omnibus corporibus vivis mgualiter esse fusam, neque separabilem &
® corpore, quippe nulla, nee sit quicquam, nisi corpus unum el simplex,
6 1 figuratum ut temperatione nalore vigeal el sential (a). »

Arisloxéne lail dans ces prineipes, et employait expressément lo mot
harmonie pour désigner Iaction physique des organes (B, L'auteur du
livee ayant pour titre Oz qui se passg anx enfers, altribué d tort suivant
Plutacque 4 Héraclite, 'était rangé au systéme de 1'barmonie (g}, pro=
fessé, avons-nous dit, par Asclépiade (d).

{*] Aristote, Opera omnia, L. 11. De animd.—Simmias, in Phadone.

(%) V. Coelius Aurelianus, t. I, Aeut. mord., 1. I, p. 50; et Plutarque,
Opinions des phil., 1. XXI, 1. LV, p. 192,

(¥ Quid animi mores corporis temperaturas saquuntur. (Opera om-
nig, 4. I, p. 638.)

la) Cieéron, Tuscul, 1, o.x, et dcaden. quest,, L AL p. 77, —(B) Cicéron,
Tusciil,y e, 1, p. 15, — (0] OEwtres meldes, L XX P, 250, — (d) V. Plularque,
Les Opin. des phil,, 1, %X1, p. 192,
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rielle("). Bien que toutes les passions viennent retentir dang.
I"4me, il les regarde comme partant des viscires, & I'excey
tion de 'admiration, qui seule est rapportée au cerveau (*),
Quelques autres fonctions affectives, la faim, la soif, Ia
douleur, la colere, la joie, ete., sont le résultat d’une ae-
tion déterminée par ['union de I'dme avee le corps(*), ot
par leur influence réciproque, tandis que la volonté appar.
tient uniquement & I'dme (*), et n'a pas d’antre cause que
ce principe. b
Ainsi pour ceux qui, & 'exemple de Descartes, ont ern
avoir trouvé dans "automatisme les bases d'une distinction
tranchée et infranchissable entrel’ homme et lesanimaux, la
uestion est maintenant réduite i découvrir, chez!’homme,
Ees fonctions d'une autre nature que celles dont les ani-
maux sont capables. Or, quand on compare attentivement
ses fonctions avec les leurs, on découvre bien entre elles,
sous le rapport de la perfection et du développement, des
nuances, des degrés quelquefois trés-grands, immenses
méme peut-on dire, mais on n'arrive jamais & voir des
différences yraiment spécifiques(*). Loin de 13, on est con-

(") Digcours dafa méthode, L. L p. 174, — De Phomme, L. IV, p. 348
A 861, et p. 422 3 428,

{*) Les Passions de Pdme, L IV, p. 117, i

(¥) Les Méditations métaph., L. 1, p. 336.— Les Principes de la phi=
losophis, t. 111, p. 03. :

(¥) Les Passions de 'dme, 1. IV, p. 53.

(%) Bayle assure positivement qu' bien éludier los fonctions de Mhomme
el des animany, il esl impossible de constater aueune diférence
que entre sou dme ot la lear (o), La méme conclusion découle de deux
traités de Plutarqueayant pour titre, 'un, Que fes bites usent deraison (b)s.
Pautre, Quels animauz sont les plus avisés, cour de la lorre ou oous
de P'eau(e). Il nous suffira de mentionner, & Vappui de celte maniére
de voir, 'éducation que les corneilles dounent & leurs petits pour leur ap-
prendre & saisic lour proie au vol (d); les perfectionnements que d'autres

{a) Dict. hist. ate,, arl. RoBARIUS, p. 80, = () OEupres morales, L. IV, p, 860 el

:.u;;.— (£} OEuvres complétes, 1. XIX, p. 70 el suiv, ~(d) Le Globe, 6 mai 1830
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duit en définitive & reconnaitre que les animaux possdent
les rudiments de toutes les facultés auxquelles I'homme doit
sa supériorité.

Ce fait, dont on peut encore trouver la confirmation dans
I'ouvrage ol Spurzheim s'est efforeé de présenter un cer-
tain nombre de facultés affectives comme étant exclusive—~

ment propres & 'homme ('}, recoit pour I'anatomiste un
nouveau genre de confirmation que voiei. Si I'on va jeter
un coup d'eeil sur la collection de crines d’hommes de
différentes races, rassemblée par M. Guy, on verra leurs
formes aller graduellement en se dégradant, & mesure que
F'on passe de la race la plus parfaite aux races de plus en
plus inférienres ; an point qu’arrivé par des nuances insen—
sibles & des tétes que presque plus rien ne distingue de
celles des singes, on ne peut se défendre d'une sorte d'efl-
froi & I'aspect d'une vérité si mortifiante pour I'orgueil
humain. On pardonne alors bien volontiers & Salomon d’a-
voir dit: « L'homme n’a rien de plus que la béte (). »

oiseaus apportent, suivant les circonstances, dans la fabrication de lear
nid (a) ; et surtout ce fait &i remarquable d'un troupeau d'ours yui, toul
récemment, est venu livrer Iassaut & un village de Sibérie, dont les habi-
tants avaient, quelques jours avant, enlevé deux onrsons dans une fo-
rét (). Bien plus, &'l faut en croire Polignac, il exisle en Pologne une es-
péce de remards, vivant en troupes, appelés baubagues, qui se livient des
combals en régle et font des prisonniers (¢). Mais, dit-on écarler ce récit
COmme au moins empreint de cetle exagération, démentie par 'expérience
de tous les jours, qui a porté Celse & placer les animaux au-dessue de
Phomime (), il resterait toujours bien aviré que Maxime de Tyra allribué
aux animanx wne jeréflexion brutale daction fort cirangére i lous ceux
d'un ordre un pen éleve dans Péchelle, Torsquil a dit @ o Siné ratione el
o pradentia, ita ut alterum, in perniciem altevius natum, improvidum, di-
@ vin® virlutis expers, sologue sensu in diem gaunderel el duceretur;
w gorporis viribus excellerel, intelleétn autem nibil possel (g). »

(") Essai phil. sur la nat, morale at intel, de Phomme, p. 47 i 85,

(*) Eeeldsiaste, c. un, v, 19,

(@) Revue Britannigue, juin 1820, — (b) Couwrricr Frangais, 11 janvier ig43. —
{6} L'anti-Lucréce, 1. 11, p. 13, — (d) V. Drigéne cantre Gelse, | IV, P 180 £L suiv.
= (&) Mazim. Tyr. disc. 41, p. 491
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Ainsi Pautomatisme accueilli et propagé par les spiritug~
listes, dans des vues tout opposées, montre que cheg
I'homme , comme chez les animaux, on doit tout expliquer

par des conditionsmatérielles d’organisation ('), comme La.
my, Du Hamel et Lamettrie ont essayé de le faire (). Descar-
tes n'avait pas préva cetle conséquence de son systeme, qui
en véalité, est celui des organdeiens modernes, ¢ est-a-dire

de toute I'éeole de Paris (°) & peu prés sans exception.

0 ] n

ARTICLE ¥, — Clarté des conceptions.

Jamais plus large porte n'a été ouverte & 'erreur que
par eette fallacieuse proposition : Ce que on congoit clai=
rement esl vrar. Bescartes et ses sectateurs en ont faitun
si [réquent usage, qu'elle sert pour ainsi dire de pivotd
tous feurs raisonnements, Leur engouement pour ce prin=
cipe ne leur a pas permis de voir qu'il serait la source de
toutes sortes de déceptions. Un pareil résultat était pour-
tant inévitable, car la vérité n'est nullement subordon-
née & notre manitre de concevoir : elle existe par elle=
méme, que NOWS puissions ou non parvenir i la concevoir
ou & la connaitre. Verum est vd quod est, ont dit de trés—
anciens philosophes [*). _

Descartes a eu un instant la méme pensée, lorsqu'il 8
considéré la vérité comme « étant la méme chose que [

(Y Parménide (a) ot Socrale (8] connaissaient {rés-bien toule Uimpor=
tance de Porganisalion, comme cause de nos fonclions,

(*) Explication micanique et physique des fonctions de I'dma sensi=
tive. — De corpore animato. — L'homme mackine. (OFuvres philes
L)

(¥) Cabanis, Rapports du phys. et dumoral.—Magendie, Préeis dlén.
de physiol. — Béclard, Anot. géndr. —Broussais, De Uirritation el do lo
folie. — Rostan, Dict. de méd., 1, VIII, —Lorot, De la vie. — Collineau,
gmh physiol. de l'entend.; el une foule d'autres qu'il serait facile de

ter.

(*) ¥. Sextus Empiricus, Pyrrhon. hypotyp., p. 163,

(a) Aristote, Métphys., L 1L c. 1 — V. Huet; F i -
(b} Les Moralistes anclens, p. 55, T P. 5
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tre (")» 3 mais il I'a bientot abandonnée, et s'en est éloigné
sans retour, en se montrant disposé & voir dans la vérité
une sorte de moyenne entre deux opinions extrémes (*).
Voici au reste quelles sont les conséquences de la défini-
tion & laquelle nous yenons de nous rattacher,

Puisque la vérité est ce qui existe, nos efforts pour la
découvrir ne sauraient étre couronnés de suceds que si
nous possédons vraiment des moyens d'investigation dont
la certitude et la stireté ne puissent fournir matiére a con-
testation, Des milliers de volumes, en sens opposé, ont d'a—
bord été écrits i ce sujet par les anciens philosophes *); puis
enfin expérience, dont la voix finit toujours par étre
Ceoutée, est venue clore Ia discussion, en montrant quetoute
notre connaissance de la vérité se réduit & une collection

(Y} Les Medit. méitaphys., 1. I, p. 312

[*) Les Princip. de la philosophie, t. 111, p. 15, — Cetle maniére do
considérer la véritd, jointe & I'asserlion 'Aneponymus disant : « Nulla
o est fam falsa opinio, qume non habeat aliquid veri admistum, sed illud
o lamen admistione cujusdam falsi obscuratur » (o), forme la base de cet
delectisme qui, apeés avoir é16 reproduit de nos jours aves un certain
delat, et avoir séduit de bons esprits (5), ne parait pas devolr beaicoup
tarder & retomber dans Poulili (o) dont il n'aurait jamais did sorliv. La
raison en est que la véritd, essentiellement intolérante, n'a pas ce carac-
Lere mitoyen qu'on se plail & lui sapposer. Basé sur une errcur grossidre,
I'éeclectisme, dont presque tout Le monde & présent commence i se moduer,
Péclectisme que Jouffroy a si traltrousement flagellé dans ses OFuwvres
posthumes (4}, conserve encore quelques partisans rlé\'nui!s, entre anlres
M. de Rémusat, présentant sérieusement M. Cousin o comme celui qui,
i depnis vingt-cing ans, iuspire toute la philosophie feangaise o (e); puis
MM. Mignet et Jules Simon, qui ne glorifient pas moins pompeusement le
nonvel sclectisme et son illustre patron (f),

(*} ¥. Gassendi, Opera omnia. De logica, p. 69 et seq.

(u) De Subse. physie, — (b) Teveillé-Parise, e FEclectisme en médecine et de
#e3 caractéres. — (c) J. A. Rochoox, Quelques Niflexions sur Uéelectisme. —
Bordas-Demoulin, Lerires sur Péclectisme, ele.— Baulain, Psychologie expérim. ,
L1, Introd., p. xxsve. — (d) V. hevue duidep., nov, et déeemb. (842, — (e} Esgais
de phitosophie, L. 1., Avertiss,, p. v, — (f) Revue des Beex Mondes, 1 juin 1842,
- 7074 708. La Vi et bes Travaus de Destuil de Tracy. — Méme recueil, 1o fivr.
1843, Etatde la phil. en France, ele. , p. 300,
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de faits soigneusement constatés par le tﬁmmgnuga dﬁ
sens; les vérités dites d’induction ou de raisonnement, les
vérités mathématiques, de haute physique ou de méta-
physique, pouvant toutes se rattacher, d'échelon en éche-
lon, 4 un fait dont, en définitive, les sens sont juges ender-
nier ressort('). {ihiws
Par exemple, c'est & la suite de raisonnements et de
calculs assex longs et assez difliciles, que 'on peut pmﬁ.
nir & déterminer le diamétre du soleil ef la distance ou il
est de la terre; mais tout cela uependant se déduit d'une
mesure d’nngie, dont I'eil est délinitivement Iappnh
ciatenr. -
Ainsi, dans ce systeme, la démonstration de la vérlli )
devient forcée, parce qu'elle repose sur une sensation si
lacile & constater que personne ne peut la nier. Il en est
tout autrement quand on prend pour eriterium de la vérité,
la elarté de sa conception ; car, de ce que I'un dira conee-
voir clairement , I'autre niera avoir le méme conl:ept{"} _
et chacun pourra, avecla méme apparence de raison, per S
sister dans sa maniére de voir. Tot capila tot sensus ‘jast;

."$
)
A
:

{¥) Cewe filiation des sensations, et leur transformation en idées de ;lllﬁ-
en plus élevées, cest-i—dive cloignées de leur point de départ, a été par-
faitement connue et enseignée par Epicure (g), eomme on peut le voir daﬁs
Vexcellent areicle de Gassendi, intitolé : Logica Epicuri(h). Ainsi, tandis
que la majorilé, pour ne pas dire"unanimité des philosophes , déclamaient
contre los sens, et s'attachaient & les presml.ercgmmg aulant de smm:ds-
d’erreurs , un seul, & peu prés, plagail en eux la base de la certitude, el
proc].amall. bautement Ninfaillibilité de leur témoignage (c), Cependant les
écoles n'en continuaient pas moins i soutenir Popinion opposée. Mais la
masse des hommes, maitrisie par la néeessite des ehoses, s laissait, comme
tous les peuples sauvages, comme les animaux, comme les philosophes
eux-mémes , quand ils passent de la spéculation 4 la pratique, guider par

les sens. 11 faul bien reconoaiire, & présent, que la vérité et la logique
élajent de ce dernier cbté,

{*) Huet, Censura phil. cartesiane, p. 04,
(*) Horace , De arts posticd.

(a) V. Luerdee, De rerut nat., 1. IV, vers, 480 &l boiq.— (b} Opera omia, L 1
Logica Epicurh, p. 53. — (€] Lucréee, De rerim naturd, I, nr,x &slal;aq-
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le terme ou 'on arrive alors infailliblement. Huet I'a dé-
montré si an long, que je me hornerai & le rappeler.

Les développements du cartésianisme n'ont pas d'ail—
leurs tardé & prouver la haute portée du jugement pro-
noncé par le savant évéque. Descartes, réfuté par avance
sur ce point par saint Augustin('), s'en était tenu & dire
que Dien peut, par sa loule-puissance, faire ce que nous
jugeons impossible(*). Ses éléves n’ont pas hésité i en con-
clure que Dieu pouvait faire qu'un cercle devint carré sans
cesser d'étre cercle, ou [t tout a la fois carré et rond (%),
admettant ainsi cette réalisation simultanée des proposi-
tions contradictoires, qu'Eraclite, & en croire Onosidéme,
parait avoir regardée comme possible (*).

On voit ou conduit la doctrine des conceptions claires
données comme garantie de la vérité, Fort heureusement
il est possible de couper court & toutes ses conséquences
illusoires en posant ce principe : 1l n'y a de vrai quele
fait ddment constaté, qu’il soit congu ou non (*). D’apreés
cela, nous prenons bien sincérement en pitié le cartésien
qui, dans une discussion, croit attérer son adversaire en lui

(') Multa non posse Deus, elsi omnipotens est, el ideo omnipolens esse
fuia ista non polest (a).

Y Les Médit, métaph. , L1 po 241, — Fellves, 1. 11,

(*) Huet, Censura phil, carles,, p. 209, —Bayle, Nowvelles de fa ri-
pub., L I, p. 348,

(*) V. Sextus Empiricus, Pyrrhon. hypotyp. , p. 42,

(#) Zénow, dont Bayle a eu la singulidre idée de vonloir justilior les so-

phismes , niail le mouvement, surtont parce qu'il n'en concevait pas la
possibilité (4. Diogéne, comme Epicure, Uadmettait paree qu'il le voyait.
Yoili les deux philosophies aux prises, la raisonneuse et Texpérimentale.
Si 'on voulait s'en rapporter 4 la premitre, on serail fondé & nier sa
propre existence, i ne pasy croire, car on ne lacongoit réellement pas, si
Fon entend poar 14, étre en état de Pexpliquer et d'en rendre raison d'une
maniére complétement satisfaisante.

() be symb. fid. ad catechum., et 1. XXIX , Gontra Faushom, ¢, Xcv.— (B) Dict.
hist. et cril., ele., L 1V, article ZESON,
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disant : je te méprise comme un fait; ou bien qui, quand
on lui parle de I'invincible résistance des _['alta, répond : un
fait est un sot. Cependant, mous ne craignons pas de le
répéter, sur cux repose toute la science ; sans eux, il 'y
en a aucune. ;

ARTICLE ¥1, — THeu.

Nous laisserons Huet soutenir que Descarles a emprunté
A saint Anselme (') les preuves d’apres lesquelles il établit
Pexistence de Dien (*) ; et Wenrenfls, Brillon, L'Herminier,
prétendre que ces preuves sont un véritable paralogis-
me (*). La question purement théologique ne peut pas
davantage nous occuper ici. Nous devons seulement nous
attacher & montrer comment Descartes parle de Dieu, et
quel abus il fait de son intervention.

A peine a~t-il assuré que parce qu'il a I'idée de Diea,
Dien doit nécessaivement exister (*), qu'il se croit dés lors
antorisé & proclamer I'idée de Dieu comme étant la plus
évidente de toutes les idées. Suivant lui, elle est en outre la
principale des idées innées ("), et sans les distractions cau-
stes par les aflaires on les obstacles nés de nos préjugds,
cette idéeserait une des premitresa fixer notre attention(®).
I suffit presque de reproduire ces assertions, pour mon—
trer eombien elles sont hasardées et peu philosophiques.

Un mot de réflexion sur chacune d'elles en fournira aisé—
ment la preuve.

(*) Wil. Leibnitz, Epist. M.S., . 111, Opera dnselmi , édit. Col,
(¥) Censura phil, cartes., p. 204,

(%) Bayle, Dict. hist., etc., 1. IV, p. 530. a.

{*) +. «Mais il faut nécessaivement conelure que, de cola seul gue jexisle,
« et que lidée d'un étre souverainement parfait, c'est-i-dire de Dieu, est
« en moi, Vexistence de Dien est trés~évidemment démonteée (a). »

(%) <ouEL lus vévitables idées qui sont nées en moi, dont lu premidre el
o principale est celle de Dien (4), »

(%) Les Mddit. métaphye., 1. 1, 317 L 318,

(@) Les Wedit. métophys., 1.1, p. 269 et 191, — (b) op, citato, p. an.
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Nest—il pas évident , par exemple, qu'on ne saurait
présenter comme innée P'idée de Diea, quand chacun de
nous peut , en s'étudiant, savoir comment elle lui est
venue ('), quand surtout on la voit repoussée par tant
d’hommes (%) , ce qui ne s'accorde assurément guire avee
sa prétendue innéité? Aussi n'hésitons-nous pas i dire que
I'erreur commise par Descartes, sur Porigine de la [ﬂus
importante de ses idées inndes, s'étend & toutes celles qu'il
range dans la méme classe (*). Peut-on, dirai-je mainte—
nant, considérer I'idée de Dien comme la plus évidente
de toutes les idées, lorsque, pour ceux qui 'admettent,
elle est vraiment incompréhensible (¥), et 'est en outre
pour Descartes lui-méme, par la raison que I'étre fini ne

(1) Huet, Censura phil. carfesione, p. 93,

(%] DeLa Place, comme chacun sail, ne croyait pas en Dieu, dont le nom
ne s trouve foril dans auenn de ses ouvrages. Voilh done un homme de
la plus haule portée d'esprit, dans 1a t2te duguel Pidée innde de Dien n'a
jamuis pu entrer, Huet n'ignorait pas combien les exemples de ce genre
sont nombreux ; aussi élait=il loin de voir dans Vidée de Dien une jdée
innde on méme une idée claire (a). :

{5 Les Bdées innées, qui joucat un si grand rdle dans la philosophie de
Platon (b), et dont Cicéron s'est montré un si chaud partisan (¢), ont donné
lieu, dans le sid¢cle de Descartes, & des discussions qui onl cessé an
temps de Locke et de Condillac (d), quoique le retemtissement s'en soit
prolongé presque jusqu'a nous (¢). On doit done considérer maintenant la
fuestion comme définitivement résolue. Cependant 57 se trouvail encore
des partisans des idées innées, il suflivait, sans dounte , pour les réduire au
gilence, de les mettea an déli de citer une senle idée dont I'origine no
$e trouvit pasdans des sensations de beancoup postérieures i Uépoque de
la naissance , et de lenr rappeler gue Descartes , apeés avoir donné 1'idée
du iriangle comme éant innée, ou mieux éternclle (f), avail ¢ forcd
par Gossendi(g) de reconnaitve qu'elle vient des sens (k).

(Y Catéehisme & lusage de loules les églises de Vempire frangais ,
1806, p, 17. —Pour Newlon, Dieu est loul yeux , lout cerveau, lout muscles,

() Censura phil, eartes., p. 117 el 118,—(4) V. le Phidon, le Parménide, le Cra-
tyle , be Timde, — (c) Tuscal, disp., De officiis. — (d) Essai sur Pentend. hn-
main, L 1, — Essai sur Povig. dey connais., L 1, Introd., p. & = (&} Lelul,
Qu'est-ce que ln phrénol.? e. 1, p. 41 el suive — () Les Médic., L1, p 311, —
(g} Op. omnin, L V1, Epistole, p. 218, = () Les Prineipes de la phil., 010, p.o1oo,
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saurait comprendre I'dtre infini Ig‘]? Nous sommnes done
autorisés & regarder la plus évidente des idées inndes,
comme étant fort imparfaitement congue (*).

Descartes essaye en vain de combattre cette conséquence
de ses aveux, en prétendant ramener U'idée de Dieu & e
sentiment vague que les hommes ont g._énéra!emant de
I'existence d'une canse supérieure ou premiére. Car, outre
qu’on en voit un certain nombre, a l'exemple de Straton,
de Spinosa, deJord, Brunus, de Vanini, ete., mer la réalité
de cette méme cause, en tant qu'intelligente(*), Dieu, 4 co
point de vue philosophique, n'est pas le Dieu de I'Ecriture,
le Dien des chrétiens, le Dien que Descartes doit vouloir
désigner, & moins de se metive en contradiction avec sgs
principes religienx,

« Ce Dieu-ld, dit-il, n'est pas trompeur (*). » Et ¢est
aprés en avoir acquis la certitude, qu'il déclare pouvoir
maintenant assurer, sans crainte d'erreur, que les corps
existent, et &tre en état de distinguer le sommeil de la

tout oreilles, comme Pavaienl déjd supposé d'anciens philosophes(al,
Aprés en avoir donné cette idée fort pen compréhiensible, I'illustre géométre
assure que nous avons de Dieu des filées encore moins exacles que des
corps, hien que nous ne puissions voir que Pextérieur de coux-ci sans
pénétrer dans lewr natuve intime. Absiraction faile de son domindum sur
lunivers, de sa providence ¢l de sa connaissance des causes finales, Dien,
suivant loi, nlest autreque le destin ou la nature. Enlin, sjoute-t-il,
nous en avons des jdées d'auntant plus exactes que nos connaissances en
histoire naturelle le sont elles-mémes davantage (4). Cl

(') Médit. métaphys. , L. 1, p. 285.

(%} Le pére Mersenne donne clairement i entendre qu'il n'y a pas de
preuves rationnelles soientifiques del'existence de Dieu (¢), Paseal ne tient
pas un autre langage (4).

(*) V. ci-dessus, p. 13, note (2,

&4 ;'I)LL«‘MM:. mdtaphys., 1.1, p. 91— Les Princtp. de la philos. ,
¥ P Bl

() V. Sextus Empiricus , Advers, mathem,, p, 334, — (b) Prinein, phil g e
lis, P+ 483. — (o) V. Bayle, OFuvres melées, |, 11l, p. 943, — {:ﬁmm Prov. el
Pengies, L, 11, p. 223, i
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yeille ; choses sur chacune desquelles il lui était, avant, im=

ssible de se prononcer avee certitude de cause ('), Mais
un théologien, Grégoire deRimini, a prouvé, 'Eeriture i la
main, non-seulement que Diew pouvait tromper, mais
qu'autrefois Dieu avait trompé Pharaon et les Ninivites (*).
L'argument, vis-i=vis des catholiques, était sans réplique.
Descartes a di s’y rendre, et reconnaitre que I'appui que
devait fournir & sa philosophie la connaissance d’un Dieu
incapable de mensonge, ne s'accordait pas avee les opi-
nions religicuses anxquelles il avait pris I'engagement
de se soumettre. De plus, en rappelant que les vérités
géométriques n’ont pas besoin, pour étre démontrées,
de s'appuyer sur la notion de lasubstance corporelle, dont
I'existence a pour unigue preuve la connaissance de Dieu("),
il avouait qu’on pouvait faive de la science, et de la science
trés—exacte, sans connaitre Dieu (*).

Nous regardons comme parfaitement inutile de suivre
Descartes partout ol il met Dieu en scéne ; de rechercher,
avee lui, §'il estou non 'auteur du péché (*); ¢'il est étran—
ger & la tristesse (") ; 8'il est parfaitement sage (7) ; si nous

(" Discours de In méthode, L1, p. 168 et185. — Les METE. métaphys.,
L1, p. 238, 321, 340 b 340. — Les Princip. de la philos. , L 111, p. 72,
121 et 208.

{8V, Bayle, Dict. kist., ele., LIV, p.57. — Objections auz Médit. ,
L 11, p. 404,

(¥) Les Meédit. métaphys., L. 1, p. 321,

%) Dezcartes, quiassurait qulaprésavoir acquis 1a notion de Dieu, onne
devait plus se tromper sur la vérité des choses que Pon coneevail claire-
ment, &, depuis Pinstant oo il a fait cette prétendue découverte, coms=
mis plus d'une erveur, entre autres celle d'assurer que I'idée du thangle
esl innde, Gassendi n'a pas mangué de le lui rappeler, avee sa malice
accoulnmés (a),

(%) Les Principes de la philos., L. TII, p. 78.

("} Piscours de la méthode, t. T, p. 181,

() Les Principes de o philos. , U 111, p. 11,

- K@) Opera omnia, L VI, I‘pbvln!m, P 218,
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sommes bien nssurés de ses perfectionsinfinies(' ), ete, Noire
but est atteint si les réllexions ci-dessus montrent que
I"auteur de la nouvelle philosophie a parlé de Dien oudela
cause premitre, de maniére & mécontenter les théolo—

giens sans satisfaire les philosophes, qui ont toujours pour
maxime : non est philosophi vecurrere ad Deum. 4
ARTICLE Vi1I. — Matiére et mouyement (%),

Suivant Descartes, Dieu a créé la matiere ¢tendue, par-
faitement solide, inerte, homogéne et divisible a 'infina (%),
L'étendue et la solidité de la matiere sont des propriétés

(1) Les Prineipes de la phil., p. 76.

(¥ Voici comment Particle Matidre ef Mowvement cst jugé par M. Dami- |
ron: « Au geptitme ¢b dernier article qui est relatif & la physique, I‘m]- |
« leur revient & son hypothése, savoir, que la matiéve a par elle-méme - |
u le monvement, et il loppose & celle de Descartes, oui U'a faite par essence
u inerle et immobile ) mais encore ici, il affirme sans démontrer , el ¢'est
wen quelgues lignes qu'il tranche, sans la résoudre , cetle difficile ques-
a tion. Descartes a distingué fa force de la matiére; Leibnitz a rapporté
w la matiére 4 la foree; d'autres, au contraire , ont rapporté la force a la
w matiére, Voila trois systémes;, chacun d'assez de valeur, par les noms
ecqui les illustrent et les raisons gui les soutiennent, pour guappelé i
w en connallre, il ne suffise pas d'opler, mais qu'il faille discuter, Eh bien! |
u Pauteur a opté plutdt que disenté, et exprimé son sentiment plotdtque
« donné des arguments (a). » : '

Sur chacun de ces points, la viérité se trouve dtre pricisement Vopposé
des assertions de M. le vapporteur, En effet, au lien d'une affitmationen
quelques lignes, mon article prouve, par un grand nombre de faits, 'acti- |
vilé de la matiére, Il moutre, jen suis fiché pour M, Damicon, queni 1
Deseartes , ui Leibuilz, ni aucun moderne ne peut revendiquer ,  Pégard
de la matiére, une seule idée qui ne se trouve dans les anciens. On y yoily |
en outre , qu'il 0’y a jamais eu & ce sujet que deux sysibmes el non pas
trois; et tout cela appuyé de faits et d'arguments dont il a 66 plos facile
i M. Damiron de supposer Uabsence, que d'en entreprendre la réfalmion.

(*) Les Principes de la philvs., b 111, p. 187, 139 et 210, — Le Monds,
LIV, p. 248,

s e

() Moniteur Universel, 36 juillor 1842, p. 1881, tre enl,

i
I
S .
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dont la découverte n’appartient nullement an philosophe
moderne, Elles sont depuis longtemps, avons-nous dit,
positivement reconnues et démontrées par tous les secta—
teurs d'Epicure (*]. 1l n’en est pas de méme pour les trois
autres propriétés, a la discussion desquelles nous croyons,
i cause de cela, devoir nous arréter quelque peu.
L'inertie de la matitre a été admise par beaucoup de
philosophes. Elle est fondamentale dans le systtme des
stoiciens (*). Mais pour remonter & une haute antiquité,
cette opinion n'en est pas plus yraie. Il est aisé de s'en
convaincre, si U'on veut réfléchir un instant sur les nom-
breux phénoménes dont nous sommes continuellement (-
moins. Sans parler des actions eélestes, qui ne s'arrétent
jamais un seul instant ; de ces innombrables étoiles, soleils
en tout comparables au ndtre, qui, en faisant vibrer per—
péluellement I'éther, remplissent 'espace infini d'une
éternelle clarté, d'une immense lumidre ; ne voyons-
nous pas notre petite terre emportée par un mouvement
b de rotation et de circumduction ne faiblissant pas un seul
instant? et antour de nous, en nous, tont n’est-il pas dga—
lement actif? La vie n’est qu'un mouvement dont notre
corps est, tout & la fois, la cause et le produit. A la mort,
d'autres mouvements s'y opérent pour le décomposer, et
&lre suivis, sans fin, par d’autres mouyements. Bien plus,
ce qui nous semble ['inertie, le repos, est en réalité une ac-
tion, une lutte dans laquelle des forces, agissant en sens
contraire, 8'¢quilibrent(*), si bien que le mouvement, resté
par 1 inapergu , se manifeste dés l'instant ot cet équilibre
vient & étre rompu : ¢’est le corps tombant aussitot qu'il
cesse d'dtre soutenu.
Jamais cette loi d’activité, dont certains gaz de chlore, si
(1) V. ci~dessus, p. et suiv.-
1% Séniwue, Fpistola Lxv,
{* «Quies enim simplex etabsoluta, et in partibus eLin tolo, nullaest; sed

@i esse pulatur, per motoum impedimenta, cohibitiones el @quilibria
o ellicitur (a). »

Lo} acen, OFumees phil, 1. 111, Be guicte apparesic, p. U5,
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prompts & détonner sous la cause la plus légere, sont up
exemple des plus remnrc‘unhles, ne se ralentit; et on la re-
trouve toute-puissante, I méme ot 'on semblerait ne de.
voir 'attendre i rien de semblable. Par exemple, lorsque,
au moyen du miroir de Fresnel, on fait marcher accolés
deux rayons de lumiére, de fagon que I'un ayant sur Pan.
tre une demi-vibration d’avance on de retard, I'isochro~
nisme de leurs mouvements se trouve détruit, et remplacé
ar des efforts pour vibrer & contre-sens et & contre-temps;
e résultat de cette lutle sera apparition d’une raie obs~
cure li o I'on obtient fout & coup une lumiére double en
éclat, de la lumiere ordinaire, quand on fait vibrer, par le
méme procédé, les deux rayons d’une maniére isochrone (*),
Cest sans doute aussi une interférence qui produit les
raies noires ou ohscures du spectre solaire. Pall .
Tel est en somme le langage unanime, univoque des |
faits sans nomhre que nous voyons s'accomplir sans inter-
ruption, et qui démontrent activité de la matiére avee
autant d’évidence qu'en a pour nous notre propre exis=
tence. Descartes, pas plus qu'un autre, ne pouvait s'empé-
cher de voir ces faits ; aussi a-t-il été forcé, pour les expli-
quer, de dire qu'a chaque instant Dieu continue & fournir
4 lo matiére la méme quantité de mouvement qu'il lui a
donnée en la créant (*), Si aprés avoir reconnu cette com=
munication non interrompue du mouvement, nous admel-
tons, avec notre philosophe, qu'il faut autant d'action de la
part de Dien pour continuer I'existence d'une substance
que pour la créer (*), nons serons conduits i nous considérer
comme assistaut i une création continuelle, Kt comment
concilier cette conséquence forede des assertions de Des=

cartes, avee le repos du seplitme jour attesté par I'Eeri-
tore (1% o

I |

(!) Pouillet, Elém, de phys. expérim. , etc., |, 11, 2 partie, p. 396,

{*) Les Principes da laphil., t. 111, p. 151 et 153, — Le Monde , 1.1V,
. 350,

{¥) Las Midit. métaphys., 1.1, p, 286,
(¥ La Gendse, ¢, 11, v, 2.
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On voit encore l& un des cas si nombreux ol Descartes
se plait & recourir & lintervention de Dieu, ot dont la
conséquence est que le souverain dtre doit & chaque instant
commusiquer le mouvement au plus petit des atomes,
s'occuper incessamment de lui; car, un instant d’oubli, et
ce corpuseule enrayerait, parson inertie, le systémede I'u=
nivers. Voild done I'intelligence supréme obligée de fixer

+ sans reldche son attention sur chacune des particules de la
matiére prise individuellement. 1l n’y a pas moyen d’en
disconvenir, si I'on refuse & la matiere toute force propre.

~ Descartes semble avoir pressenti cette objection: mais il
n'a pa la prévenir que par une de ces fréquentes contra-
dictions que Huet lui reproche, avec tant 3'&pmté {*). En
effet, apres avoir dit que le mouvement imprimé par Dieu
est toujours en ligne droite, il explique par une influence
de la matiére, le changement de direction dont il est sus-
ceptible (*). La mati¢re a done quelque force i elle propre,
si elle peuf amener un pareil résultat? Ainsi I'hypothése
de l'inertie du corps se trouve renversée par celui qui,
jusque-la, 'était efforcé de la défendre.

L'homogenéité de la matiere, si nous devons nous en
rapporter a Diogéne Laérce, forme la base du systéme de
Parménide et de Melissus (*), systeme fort en erédit, & ce
qu'il parait, chez les Indiens et chez les Chinois (*), et que
plus tard Spinosa a cru pouvoir faire admettre en Europe,
comme étant de lui (*). On a dil avec raison que pour réfuter
complétement le spinosisme renouvel® des Grees, il suffisait

(1} Censura phil. cartesinne , p. 17 el 34,

(%] a Dien cst I'auteur de tous les mouvements qui sont au monde, en
e lant qu'ils sont et en tant qu'ils sont droits ; mals ce sont les diverses
o dispositions de la matiére qui les rendent irréguliers et courbes (a). »

(%) Avistoteles phys., 1. 1, ¢. 1. —Plutarque; L. IV, les Opin. des phif,,
P 143.—Stobwus, Felog. phys.—La Flia des phil. les plus illgl.y 4045,

(*) Bernier, Swite de Mém. sur Pemp, du Mogol, p. 202. — Bayle,
Diet, hise., v 11, p. 831 D,

{*) Opera posthuma. Ethica.

(a) Le Monde, L. IV, p. 262,
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de répondre aux partisans de 'homogénéité de la matidre :
« La matidre n'est pas homogéne ("). » Et dans le fait, le
mouvement , I'action, le changement, qui constituent la
vie de Punivers comme celle des individus, seraient éyj—
demment impossibles avec une homogénéité absolue de
I'élément. Descartes I'a bien senti, et pour repousser I'ob-
jection , il s'est imaginé de dire que, quoique homogenes
ot ne dilférant que par la forme et le volume, les trois -
dléments de la matiere avaient cependant des qualités
opposées (7). :

Je le demande A toute personne douée de quelque jus—
tesse d’esprit, peunt-on accorder & diflérentes portions d'une
substance des qualités opposées, et soutenir en méme temps
I'homogénéité de ces parties, sans se melire en révolte
avee toutes les régles de la logique? Descartes I'a fait sans
aucun doute, de méme qu'il s'est mis en opposition avee
los résultats les mieux avérés de la physique en attribuant
A la matire des cieux, & I'éther ou matiére subtile, une -
plus grande densité qu'a la flamme ou & la matiére du fen
et des astres; car bien évidemment la ténuité de la substance
athérée est infiniment plus grande que la leur.

Divisibilité. — Pour ayoir été soutenue par Aristote (°)
aprés Pythagore et beaucoup d'autres, la divisibilité de la
matiére & I'infini n'en a pas moins contre elle la seule
interprétation naturelle et plausible qu'il soit possible de
donner des faits dont nous sommes a chaque instant té-
moins. S'il est bien yrai qu'd considérer la matiére comme
une quantité mathématique, on soit conduit & admettre sa
divisibilité & 'infini en voyant qu'on peut toujours aug=
menter sang fin le dénominateur d'une fraction, et la ren-
dre chaque fois plus petite, sans jamais la vréduire i zéro;

(V) Encyelop. méth. PHILOSOPRIE, L. 1, p. 580, 17 col.
(¥} « Les éléments sont de nalare fort contraive (a). »
) Physie., |. ¥1, c.1x.

() Fe Mowde, LIV, p, $43.
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les choses se présentent sous un aunire aspect lorsqu'on
abandonne le terrain des suppositions imaginaires, pro-
duits de nolre imagination, pour entrer dans le domaine
des faits ou_des réalités. Alors les exigences de la phy-
sique nous forcent, suivant la remarque de Gassendi, de
reconnaitre que la division de la matiére a des limites qui
pe se franchissent jamais (*). Euclide et Vitello (*) avaient
déji tiré cette conséquence de leurs expériences sur la
lumiére (). Tout fait bien observé vient & l'appui de
lenr opinion. La chimie tout entiére n’a pas d’autre expli-
cation (*). Je le répete, car une vérité de cette importance
peut bien s'éerire deux fois, la formation de nouveaux
composés snecédant sans lin 4 la décomposition, est une
preuve que cette décomposition a des limites qui elles—
mémes tiennent & Uinséeabilité de atome (7}, d’ol réslte

() Opera omnia, L1, Phys, , seel, |, e %, p. 256 el sel.

%) ¥.Bayle, Pict. hist. et orif.

(%) Lib. 1. Theor. 3.— Lib. If, defin. 5.

{*) Thomson, Principes de la chimde, G 11, p. 451 el suiv.

(3} §i la divisibilitd de la matiéee n'avail pas debornes infranchigsables, il
w'y aurait, entre le grand et le petit, d'antre différence que dans 1a propor-
tion de leurs parties, le nombre en étant égal de part el d'antre ; 'est=i-
dive infin (a); ot univers lowl entier pourrait entrer dans un eiren, comme
Piscal le dommea entendre, lorsgque apras avoir déorit Fextréme petilesse des
membres de cet inseete, il croit réfuter complélement un philosophe d'une
opinion contraive & la sienne, en disant: « 11 pensera peut-@iree que c'est
s [ Pestrdme petilesse de la nature. Je veus lui faive voir li-dedans un
«ablme nouveau; je venx loi peindre pon-seulement Punivers yisible,
o mais eneorse tout ce qu'il est eapable de concevoir de Pimmensité de la
w miture dans Penceinle de cet atome imperceptible; qu'il y voie une in-
u linité de mondes, donl chacon a son lirmament , ses planéles, sa leree,
wen la mdme proportion que le monde visible; dans celle lerre des ani-
s maux, el enlin des cirons, dans lesquels il retrouvera ce que les pre-
* miers onl donne, trouvant encore dans les guteesla mime ehose, sans fin
w6l sans repos (B). » Voila quelles sonl en véalité les conséquences du
systéme de la divisibilite de la matieee & Pinfini. 11 faut Jes admeitre ou le
rejeler : il n'y o pas de milien possible,

{a) Lueréce, 1. 1, v, 600, ele. — (&) Ledives Proviecinles ¢t Pensces, 1 1, p.o3e.
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l'invariabilité de ses propriétés. Lorsque tout parle en
faveur de cette vérité, il serait déraisonnable de soutenir
Papinion contraire, laquelle conduit, A travers la transmu-
tation des métaux, dont M, Dumas est tout prét & se dé-
clarer partisan ('), aux opinions de Parménide et de Melissus,
que noire habile chimiste traite avec raison d’absurdes,
Au reste, Descartes peut, cette fois encore, nous venir
en aide pour défendre le systeme q]u'il combat. Car, sans
croire renoncer i la divisibilité de la matiére & Uinfini, il
avoue qu'd la longue il §'¢tablit, dans le volume des parti-
cules du second élément, un état statidnnaire qui persiste
indéfiniment (*). Ainsi voili la divisibilité de la matiére &
I'infini admise en théorie et véritablement rejetée parle
fait (*). C'est comme lorsqu'il suppose, sans penser nuire 4
son opinion sur la solidité de la matiére, qu'elle se brise,
se fractionne avec une rapidité incroyable, pour remplir
les vides que les corps les plus petits sont suseeptibles de
laisser entre eux (*). Car, on le sail, Descurtes n’admet pas
le vide, et va méme plus loin, §'il est possible, en ne fai-
sant aucune distinction entre I'espace el la matitve, et dé-
clarant 'étendue matérielle (), . &
_Morus, qui s'est acquis le titre de martean du cartésia=
nisme, malleus cartesianorum (*), i cause de I'ardeur avee
(V) Phitosophis chimique, |1, 320,
1% Le Mondg, t. IV, p. 231, d AL T
(*) Pour celui qui cherchie d se rendre comple de ce qu'il oheerve, il
resta démoniré que les choses se passent absolument comme si Vatome
#lait insécable. Voild pourquol, aprés lui avoir refusé celte propriété en
theorie, on fnit loujours pay Ia lui reconvaitre, quand on descend 4 Uob=
servation des faits. C'est ee que Leibnits et Polignac (a) ont fait ausst
bien que Descartes. Llinsécabilité senle s'accorde avee les exigences de
Pobservatipn serupuleuse de la nature, L
(¥) Le Monde, 1. T¥, p. 230,
(%) Les Principes de [a philosophis, L. 111, p. 123 ot 136,
(%) Huel, Censura phil. cartesi., p. 157,

() Opera omuria, L 1, Pringip, phitos,, p. a0, = Lantl-Lucréee, poime mlh
Religion naturelle, L 11, p. 274,
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laquelle il a combattu le systeme de Descartes, avait beau
jeu en s'attaquant aux divers points de physique générale
‘examinés dans cet article. Leur discussion prouve en ellet
qu'd I'exception de I'étendue et de la sol idF;té, dont per-
sonne ne peut dire la matiere dépourvue, & moins de nier
tont A fait son existence , comme I'a fait Berkeley (%),
Descartes est tomhé dans les plus grandes erreurs & I'égard
de toutes les autres propriéiés de cette substance.

Nous venons d'étudier, avec beaucoup de soin et d'assez
grands détails, sept propositions sur lesquelles repose, &
vrai dire, tout le cartésianisme, et, & leur occasion, de por-
ter des jugements plus brievement motivés sur plusieurs
_autres propositions secondaires qui se rattachent 4 la méme
doctrine. 1l résulte évidemment de ce travail que, prises
ensemble ou séparément, elles sont toutes également im-
propres A servir de base au renouvellement de la philoso-
phie, comme on I'avait espéré, Mais il en est une parmi
elles qui a en une influence immense sur les destinées du
cartésianisme, et sur laquelle nous croyons, a cause de

(1) Les scepliquess'étaient bornés i douter de lexistence des corps, Ber-
keley va plus loin, il la nie positivement, et, au diré de ' Bacyclopddie.
ce gystéme, malgré son absurdité révoltante, est impossible & véfuter (a).
1l g'en fant beaucoup que cette dernidre agsertion soit vraie. D'abord, il
¥ a toujours & employer contre les Berkeltistes V'argumentde Sganarel
consultant Marfurius (0], trés-logique, bien gque Bayle prétende le con-
braire (o) puisque, en réalité, c'est le seul dout la nature, apparemment
bonne logicienne, se serve pour NOUS PrOUVEr qUE TOUS #¥ONS UD COITS,
Ensuite on peut dire, pour ceux qui veulent toujours du raisonnement,
méme & encontre des absurdités, si Phomme qui nie Uexistence de son
eorps est veaiment persuadé et de bonne fei, c'est un pauvre fou, ave:
lequel il ne faut pas chereber & raisonner ; &i, au conlvaire, il ¢ falt un
jen de soutenic une opinion quintérieurement il repousse, il mérite en-
core bien moins quion s'eceupe de ni. I 0’y a pas place pour ung I.H}il-
siéme supposition, Cest ce qui fail que le systéme de Berkeley est lombé,
SANS que personne s¢ soil sérieuscment attaché & le refuter,

(@) ATL BERKRLELSME, L I, (. 442 — (b)) OEueres de Nolidre, L 10, — Le¢ Na-
riage foreé, p. 110, — (¢} Dict. hisi., arl, Zeson, B, 845,

Epicure opposé a Descartes ou examen critique du cartésianisme : mémoire ... - page 71 sur 136


http://www.biusante.parisdescartes.fr/histmed/medica/page?90943x15x09&p=71

@EIMH q

s R

cela, devoir revenir en quelques mots : cest la clarté des
eonceptions donnée comme marque de la vérité, |
Cette proposition a toujours été, dans la polémique,
I'arme favorite des cartésiens, par la raison qu'elle s'offre
sous un aspect trés-propre & séduire ceux qui se contentent
d’examiner superficiellement les choses. De ce que la vérité
peut étre trés-souvent clairement congue, on aime i en
inférer que ce que I'on congoit clairement est vrai. On ne
fait pas attention que pour autoriser cetle derniére sup-
osition, quand elle est réalisable, il faut d’abord avoir
dterminé les conditions d’aprés lesquelles nous devons
accorder notre acquiescement et donner earriére & notre
conception. O, Descartes, comme nous lavons vu ('), o’ \
avait pas songé le moins du monde. Loin de la, il
avait_préparé -les voies de telle facon, que chacun deve-
nant 'unique juge de la clarté de ses propres conceplions,
et par conséquent de la vérité, pouvait en quelque sorte,
suivant son bon plaisir, admettre ou rejeter la premiére
DP'II['I{I!! vﬂnue: . =
Cet usage des conceptions claires a dd fournir un excel-
lent moyen d’attaque, tant qu'il s’est agi de combattre les
réveries et les absurdités de la vieille scolastique : tous
les coups portatent contre cet édifice vermoulu. Mais cette
arme, toute-puissante contre I'erreur, est devenue la source
d’une anarchie dissolvante quand I'instant de la reconstruc-
tion est arrivé. Tout lien s’est alors rompu entre les sec-
tateurs de la nouvelle doetrine. Ainsi, un triomphe rapide
el éclatant sur fa philosophie scolastique, suivi de I'im=
possibilité de rien mettre & sa place, tel a éé le caractire
et nous dirons aussi, le résultat de la révolution philoso-
phique dont Descaries est Uauteur.
Ge jugement résume tout ce qui a été consacré, dans la
présente section, & faive connaitre la méthode, les prin—
* capes et le systéme entier de Descartes. 1l fandrail mainte-
nant, pour satisfaive complétement aux conditions impo-

(%) V. ci=dessus, p. 42 & i,
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sées par la seconde partie du programnie, suivre ce systéme

dans toules les parties des connaissances humaines. Mais

la maniére dont notre travail a été ordonné nous oblige &

conserver cette portion de notre tiche pour la quatrieme

section, intitulée ApPLICATION DU CARTESLANISME. Ce renvoi

\ ne nous empéchera pas de traiter ln question proposée, avee
. tout le soin et toute 'attention qu'elle mérite.

TROISIEME SECTION.

SECTATEURS DE DESCABTES (1),

Sous ce titre, nous essayerons de répondre aux questions
proposées dans les trois parties du programme que voici :

« 3° Rechercher les conséquences et le développement -
de la philosophie de Descartes, non—seulement dans ses
disciples avoués, tels que Régis et Rohault, mais dans
les hommes de génie qu'il a suscités, par exemple Spinosa,
Mallebranche, Locke, Bayle et Leibnitz.

« 4 Apprécier particulierement I'influence du systéme
de Descartes sur celui de Spinosa et sur celui de Malle—
branche. :

« 3" Déterminer le rdle el la place de Leibnitz dans le
mouvement cartésien. »

I M. Damivon prétend que dans ma Revee des sectateurs de Descartes,
i'ai passé trop rapidement « sur Spinosa, Mallebranche, Locke, Leibnity
« ot Bayle, et sans compler beancoup d'autres qui ont dgalement droit & ¥
« pavaitre en leur rang (a). »

Fes auires, dirai-je en commencant, ne sont pas dans le programme
dent f'ai cependant grossila liste de quatre noms. Fajoulerai enswite, que
&1l se [t agi de la biographie de ces hommes eélébres, la critique du sa-
vanl papportenr serait sans ancun doute fondée; mais j'avais tont simple-
ment & prouver que ces prélendus sectateurs du cartesianisme en élaient
les adversaives plus ou moins déclarés, Ne devrait-on pas, au contraires
mie savoir gré d'dtee papvenu & démontrer cetie importanie verité, sans
avoir en besoin de longs discours i appui?

(a) Monitewr Unfversel, 26 juillet 1841, p. 1881, 1= colonne,
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La rogle que je' me suis imposée, conformément aug
intentions de Descartes, de ne le juger que snr ses Lr:rm B
écrits, ne pouvait ‘gms dtre trop serupuleusement observée

. tant qu'il s'est agi du cartésianisme considéré enlui-méme,
Il n'en saurait étre de méme dans cette section, qui, sui=
vant les conditions tracées par le programme, doit mon~
trer ce qu'est devenue la nouvelle philosophie, entre les
mains de ceux qui 8’y sont rattachés. | T

Avant de m'engager sur le terrain ol la question setrouve
maintenant portée, je crois i propos de faire remarquer que
quelques-uns des philosophes présentés sinon comme adep-
tes.du nouveau systéme, au moins comme y tenant.par
quelque colé, nolamment Spinosa et Leibnitz, et méme

Mallebranche & plus d'un égard, en sont vraiment ad?h{!-.
saires. Quant & Régis et a Rohaull, ils sont, comme
nous le verrons, du petit nombre des cartésiens restés
fidelement attachés & la doctrine du maitre. Mais lear
exemple n'a pas dit nous empécher de dire qu'aucun lien
solide n’avait réuni longtemps les fauteurs de la nonvelle
philosophie, G'est ainsi que, dés son origine, une scission
profonde s'est établie entre Descartes et son disciple Leroy,
plus connu sous le nom de Regius. '

e professeur, qui devail sa célébrité et sa fortune
tilique & ses liaisons avec Descartes el au patronage cha=
leurenx de ce philosophe, fut le premier qui enseigna pu=
bliquement le cartésianisme en Hollande. Mais dés le début

#
st T .

de son professorat, il rompit d'une maniére énlataniél_a’_iﬁ' k-
son maitre, & qui il reprochait criment, dans une lettre
devenue publique, d’avoir couvert d'une impénétrable
obscurité les sujets philosophiques qu'il avait promis d'élu-
cider (*). Le schisme de Regius permettait déjh, pourrait-on
dire, de tirer I'horoscope du nouvean systeme (*). 1I était

(*) Baillet, #iv de Descartes, 1. 11, p, 270 et 271, it 1

(*) On pourrait encore trouver quelque chose de fatidigue dans le W
imposé & la nouvelle philosophie, lequel avail d'abord déplu trés-fort ‘ 3
Descartes, comme s'éeartant. de son nom 4 lui, su polnt de pouselr 18
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le prélude des défections qui ve tardérent pas d-avoir lien

rmi les cartésiens. Presque nussitdt en eflet, un grand
nombre d’entre eux rejeterent I'automatisme ('), ce point
fondamental de la nouvelle doctrine, et qui, au rapport
de Baillet, était si fort du goit de Pascal (*). Ses autres
rrincipes n'étaient pas moins profondément modifiés par

es chefs de secte, qui prétendaient réduire les lois de la
nature aux conditions exprimées dans le distique suivant :

Mens, mensura, gquies, motus, positura, lgura,
Sunl cumn materih, cunclarum exordia rerom;

ol les principes de la philosophie d’Epicure se trouyent
reproduits tant bien que mal (%), et substitués i ceux de
Descartes qui refuse si obstinément, 4 la matiire, la forme
et le mouvement (*).

Que 'on compare avec I'union quin'a jamais cessé de
régner parmi_les épicuriens, ce déchivement du cartésia~
nisme dés son début , et I'on demeurera convaincu qu'il
renfermait dans son sein les germes d'une inévitable des—
teuction. Il a fait comme les antres sectes de 'ancienne
philosophie, qui se sont divisées & I'infini, attaquées, dé-

laisser entitrement ignoré de Ja postéeitt (a). Aussi, deux enlre autres
de ses disciples, Robault et Clerselier imaginérent-ils, pour obvier & cet
inconvénient, de se faire appeler Descartistes. Mais ce mot ful trouve
dur, et cenx de cartésien el de eartésianisme, réellement plus enpho-
niques, prévalurent dans le public. Tls dajent d'ailleurs parfaitement deé-
riviss du nom latin Cartesivs, adopté par Descartes, gui, en voyant les
progrés de sa philosophie, finit par i pardonner une dénomination de-
venue populaire,
(1) Buyle, Dier. hist., ete,, 4. IV, p. 77, C.
(®) #ie de Descarfes, L. 1, p. 51 & 52,
3 Sic ipsis in rebus iem jam malerial
Intervalla, vie, connexus, pondera, plags,
Concursus, molug, ordo, positura figurm
Quum permulaniur, mulari res quogue dsbent (b).
%) Les Médit. métaphys., . I, p, 200,

{a) Baillet, Vie de Descartes, 1. 1, p. 13 = (0] Lueréce, De vevum nat., L1, v.
189 4 039,
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chirées, ridiculisées et véritablement détraites ('), €' élait
bien en vain qu'au milien du renouvellement d'un conflig
tout pareil , quelques disciples de Descartes, dont nous al-
lons parler, Clerselier, Rohault, Clauberge et Régis
s'efforcaient de conserver dans leur pureté primitive les
principes du maitre. :

Clerselier, au rapport de Bayle, était le plus grand
cartésien qui [t au monde(*). 1l avait donné sa fille en
mariage & Rohault, en grande partie & cause de la con- -
formité des opinions philosophiques de celui-ci avee les
siennes. Tlen fut puissamment secondé, dans ses eflorts,
pour faire admettre que I'étendue est 'essence de la ma-
lizre, Le beau—pére et le gendre sont au premier rang des -
hommes qui ont fait ou font la gloire du cartésianisme ,
et qui, sans prévoir dans quelles inextricables difficultés
ils s'engageaient, ont le plus contribué a donner du cré-
dit & cette opinion, que supposer Dieu étendu, ¢'est le laire
matériel (*). Cependant, malgré la grande réputation dont
il ajoui, Clerselier n'est guére connu aujourd'hui que
par la lettre on Descartes le met au courant des motifs qui
Font déterminé i ne pas répondre anx instances de Gas—
sendi (*),

Rohault $'était, plus que personne, identifié avec les
principes de Descartes (*]. 1l a éerit, conformément i ces
prineipes, un ouvrage intitulé Entretiens sur la physique.
Entre autres choses remarquables, on y voit décrit, dela
page 117 & la page 118, 'art admirable avec lequel se
développe une fleur. C'est I un fait d’observation rap-'

('] eFhilosophiam sectis perinde discerplam, ac Panthenm a bacchanti-

« bus, dit Clément J'Alexandrie (a). Lactance tient, avee non moins e
raisom, un langage analogue ().

(*) NWouvelles de la répub. des lettres, 1, 1, p. 81,
(%) Bayle, OFuvres diverses, L. 1L, Héponses aur questions, ele., p. 94,
(*) Object. ef véponges, t. 11, p. 202 ¢t suiv,

{¥] Bayle, Ofiunres diverses, L. IV, De Uessence dos corps, 113,
() Stromata, —(b) Divin, institet., |, 10, e, v, p. 153,

B d
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porté avec beaucoup dexactitude et de vérité, On ne sau-
rait en dire autant de la théorie suivant laquelle cet autenr
donne, de la production des couleurs, une explication que
les découvertes de la physique moderne ne permettent
plus d'admettre (1)

En somme, les travaux de Clerselier et de Rohault qu'on
pourrait, tout i la fois, appeler les lumiéres et les colonnes
du cartésianisme, se sont bornés & développer largement
quelques—unes des propositions du maitre , i en tirer les
conséquences, & en faire toules les applications théorigues
anxquelles elles pouvaient conduire, sans rien changer au
fond de la doctrine.

Clawberge , sans avoir eu ln eélébrité des deux cartésiens
dont il vient d’¢tre parlé, ne doit pourtant pas dtre passé
sous silence. Il a éerit sur ln logique un livre que Bayle,
excellent juge en pareille matidre, a traité avee beaucoup
d’éloges, et & I'occasion duquel il s'est attaché & réfater
l'opinion de ceux qui prétendent que cette portion de la
philosophie pourrait fort bien #tre renfermée en trois pa-
ges. Cetouvrage, ajoute~t—il, est dans les principes de
Descartes (*). Sous ce rapport, il marche de pair avec le livre
intitulé I'Art de penser, que Baillet considére comme un
spéeimen de la logique de Descartes, refusant formelle—
ment ce titre (*) & 'extrait donné pour tel, dans I'onvrage
de Gassendi (°).

Régis avait voul une sorte de culte & la mémoire de
son maitre. Au dire de Huet, qui tourne en ridicule ce
dévouement sans bornes, d'un ton peu en rapport avec la
gravité d'un évéque et les préceptes de la charité chré-
tienne , il était plus cartésien que Descartes lui-méme (7).
Aujourd’hui on ne le connait guére que par sa réponse &

i) Pouillet, Fiéments de phys. expérim., ele., L 11, Optique,
(%) OFupres diverses, 1. 1V, Théses phitosoph., p. 133,

(*) Fris de Descartes, t, 1, p. 283,

') Opera amnia, 1. 1, Logiea Cartesii, p. 65 L suiv,

5 Woub, Mim., pour servir d Fhist. du eartdsianisme, préface,

L]

Epicure opposé a Descartes ou examen critique du cartésianisme : mémoire ... - page 77 sur 136


http://www.biusante.parisdescartes.fr/histmed/medica/page?90943x15x09&p=77

@EIMH

il

wie B

la censure de Huet. C'est un plaidoyer bien maladroit, ey
faveur d’une cause dans la défense de laquelle un homme
plus habile aurait également échoué. On en pourra juger
par la citation suivante. _

Dans l'intention de justifier Descartes i qui Huet adresse
le grave reproche d'avoir assuré que, dans satoute-puis-
sance, Dieu peut réaliser simultanément deux propositions
contradictoires ('), Régis nousdit : « 8iM. Descartes a dit
« quelque part que Dieu peut faire que ce qui est ne soit
«pas, il I'a dit par une de ces supposilions qu'il appelle
« elravagantes , nonobstant lesquelles il ne peut s'empé-

« cher de eroire que ce qui pense existe , pendant le temps
wqu'il pense; ou il I'a dit par rapporl & la puissance ex-
« traordinaire de Dien, dont il ne s’agit pas ici, ol nous
«ne parlerons que des choses considérées dans le cours
« de la nature (). » 5

Pour montrer & quel point cette réponse compromet
Peeuvre qu'elle cherche i défendre, j'insisterai moins sur
Uépithéte d’extravagantes donnde si naivement par Régis &
des propositions qui, si elle lenr est applicable , ne sau—
raient étre plus sévérement condamnées, que sur I'étour-
derie avec laquelle il croit pouvoir mettre, un seul in-
stant, Dieu hors de cause, pensant par li venir en aided
un systéme dont il renverse le principal appui. Qu'est
effectivement le cartésianisme, si I'on en retranche |'in=
tervention incessante de Dien ? i

Nous ne pousserons pas plus loin 'examen d'un livre
dont I'auteur a cru séricusement avoir réfuté Huet, parce
qu'il a contredit, paragraphe par paragraphe, chacune
des assertions du savant crifique. Regis est un de ces amis
dont on peut dire avee raison:

Micux vaudrait un sage ennemi.

Voyons maintenant quelle idée on doit, sous 'un ou
(1) Consura phil. cartes., p. 15.

(?) Héponse au More qui a pour titre : Pet. Dan, Huefii Censura
phil. partes,, p. 19,

G i
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I'autre rapport, se former de quelques hommes qui, par
leurs opinions auraient, dit-on , plus d’un point de con-
tact avec le carténianisme.

~ Si tous ceux dont les ellorts ont plus ou moins contri-
bué & renverser la scolastique, si tous ceux qui ont fait

gervir l'expérience a 'avancement des sciences , et ont en
“pour principe la liberté d'examen en matiéres scientifiques,
sont cartésiens , les savants dont nous allons parler méri-
tent assurément ce titre. Mais il faudrait alors, comme le
dit I' Encyclopédie , le donner & tous les hommes de |'anti-
":i,l_é.%lli se sont distingués par la justesse et 'étendue de
leurs idées philosophiques ('}, etle cartésianisme aurait pré-
cédé Descartes: car il faut avoir I'avenglement du profes—
“seur Emilius pour soutenir que « les véritables principes
adela philosophie avaient été ignorés jusqu’h ce que le
« philosophe frangais les edt fait connaitre (*). » Notre con-
descendance ne saurait en aucune maniere aller jusque-la.
Pour nous, les senls cartésiens sont les partisans de la phi-
losophie de Descartes, Par conséquent, tous ceux qui la
combattent, lors méme qu'ils le feraient avec des armes
empruntées i cetle philosophie , ou en se conformant i
quelques—uns de ses principes de détails , comptent néces-
sairement parmi ses adversaires. De ce nombre sont bien
assurément Spinosa, Leibnitz, Mallebranche , Locke et
Bayle, auxquels j"ajouterai Newton,

- Spingsa, On lit de la main de M. Letort, sur I'exem—
plaire appartenant 4 la Bibliotheque royale, du fivre in-
titulé : Renati Descartes principiorum philosophiw pars 1*
et 2* more geometrico demonstrate, per Ben. Spinosam,
1663 ; « C'est un morceau des plus rares, et c'est le fon-
« dement de toute la pernicieuse doctrine de Spinoza. »

8i M. Letort a pu penser ainsi, il faut supposer qu'il
w'a jamais Iu le livree dont il a é1é possesseur. En effet,
dans la préface écrite sous ses yeux par son éleve Meyer ,

(1) T, 1, art, CARTESIANISME, p. T30 A 738,
(%) Baillel, Frie de Descartes, t. 11, p. 20.
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Spinosa se montre en opposition formelle avec Descarles |
par rapport i la volonté et & la faculté de penser, considé-
rées comme faisant I'essence de 'dme('). En outre, il nous
apprend dans sa_neuvieme lettre, que, dans Uintention
de converlir un jeune seigneur aux principes de sa propre
philosophie, il avait trouvé expédient ile commencer par
lui présenter, sous forme de démqnstratlen géometri-
que, I'ouvrage de Descartes qu'il étail, au fond, bien loin
d’adopter (*).

Spinosa eitt négligé de nous instruire de toutes ces par-
ticularités, que jamais on ne pourrait séricusement songer
i rattacher & I'école de Descartes un philosophe qui, étant
unitaire, ou partisan d'une seule substance, nie la créa-
tion, mais encore pousse I'absurdité jusqu’a refuser I'in-
telligence au Dien qu'il admet, apris avoir dit cependant
que le tout, c'est=d~dire Dien, doit posséder toutes les
qualités des parties(’). En réalité, rien n'est plus opposé i
Descartes que Spinosa, dont ce dernier pourra étre dé-
claré I'éleve, quand oui et non seront devenus synonymes.

Leibnitz. Mettons de cdté les imputations dictées, bien
plus par un esprit de dénigrement et de jalousie, que par
amour de la science, sur lesquelles Leibnitz s'appuie
pour reprocher & Descartes de manquer d'érudition , de
s'approprier les découvertes des autres sans les citer ('}, et
considérons seulement les idées systématiques du philoso-
phe allemand, nous les verrons en opposition formelle
avec celles du francais, L'un et 'autre, il est vrai, admel=
tent deux principes, esprit et la matidre, et croient éga-
lement @ I'inertie de cette derniére substance, Mais ces

(') Renali Descarles, Princip. phil., etc., prop. 15, part. 1, et cap. XII,
part. 2, Appendix, p. 136 el seq.

() Opera posthuma, Epist. IX, p. 29,

(") Opera posthuma, Ethices pars 18, p. 18, el pars 2, p. 42, — Epist.
doel., ele., n® LY, p. 570.

(*) Journal de Leipsick, aunde 1082, 187, —Huet, Consura phil, carfes.,
[V
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idées, qui remontent i la plus haule antiquité, ve sanraient
établir entre les deux philosophes modernes un rapproche-
ment qui , s'il existe, doit se trouver dans les opinions
fondamentales des systtmes imaginés par chacun d’eux.
La question ainsi posée, cherchons maintenant 4 la ré-
soudre.

“Tout en soutenant avee une rare persévérance 1'unité
I'inétendue de I'dme, Descartes n'en admettait pas moins
une véritable union entre ce principe et le corps. 1l s'est
méme vanté d’avoir expliqué ce mystére(') sur lequel Plotin
a disputé pendant trois jours et trois nuits, sans pouvoir y
rien comprendre(*). On concevra aisément, d'aprés cela,
que Huet ait été pen satisfait de ces explications , et se soit
méme permis de les tourner en dérision (). Quant i Leib-
nitz, persuadé qu'une substance inétendue comme |'esprit
ne peut avoir aucun rapport réel d'influence avec la sub-
stance étendue du corps, ainsi que I'avaitdéja trés-hien prou-
véGassendi ('), il n’en reconnaissaitd’aucune espiceentre les
denx substances. D'aprés cela, il rapportait i une simple
coincidence d'actions, indépendantes les unes des autres,
les faits que 'on attribue généralement a I'union del'dme

~avee le corps, et i leur influence réciproque I'une sur
lautre. Et, comme deux horloges parfaitement justes et
réglées marchent toujours ni'mn(:a:-rclf.Nl sans s'influencer le
moins du monde, de méme les mouvements du corps et de
I"dme se trouvent toujours correspondre parfaitement entre
eux, tout en restant indépendants les uns des autres.
Ainsi, & I'instant précis ot un choe vient ébranler notre
corps, I'dme se trouve justement disposée & en sentir
I'impression. Aumoment ot I'Ame veut mouvoir le corps,
celui-ci est prét i aller- de lni-méme; de telle sorte que
(") Les Passions del'dme, 1. 1V, p. 62, 88, 78, — Lex Principes de la
Philosophie, 1. 111, p. 512,

(*) Porphyr., in Pita Plotini, p. 6.

*) Censura phil. cartesianae, p. 97.

Y Opera omnia, v, WL, Dubit, ef ingl,, - 403 el seq.
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les mémes sentiments naitraient dans I'dme, et les
changements physiques s npénement dans le oorp;,{m
sent-ils placés & une grande distance I'un de I'autre., au ligy
d’tre réunis comme ils le sont. Clest la le systéme dn
I harmonie préétablie ("), anquel Bayle a porté un coup mor.
tel en affectant de le combler d' éloges(*). Rien, mmmeq .T;
voit, n’est plus opposé aux idées de Descarles que ce §
téme qui, malgré toute son absurdité, devient fort n:. o
tumm;T1 t seul admissible dans I’ hvpnthém d'une dme im-
matérielle inétendue, et par. conséquent incapable d’ m
aucun rapport avec le corps (*). U
La manidre dont Leibnitz explique 'action de la :w-
titre, ne s'accorde pas davantage avec les uplmnns &,
Desuartes, car s'il admet, comme celui-ei, I’ mertleﬁli
divisibilité & U'infini de cette substance, il ne tarde pas &
reconnaitre que I'expérience de tous les moments ren
de fond en eomble cette double hypothése. 11 est done fol'd{
de supposer, qu’i une époque que'iwunque, Dien a douéla
matiére d'une somme de monvement que, depuis lors, elle
conserve intacte, et, au moyen d'une dme ou d'une mo-
nade, en a li¢ ensemble les parties élémentaires, de manidre
Aen faire des particules indivisibles, anxquelles seules con=
vient le nom de véritables atomes de la nature (). i &
Ainsi, malgré ses efforts pour sortir de lépmunﬂu&i

ﬂ{;];iﬂpmmnin.l IL, Dela Kat. et de la Comm. des mhmmmﬂ q
% l‘il 2l |
() Dict, kist. et cvit., 1. IV, art. Romawius, p. 85. L. e
(?) 11 me serait difficile de ne pas signaler ici une contradiction m
nitz. Ce philosophe, qui repousse tout rapport de I'Ame avee Iaw:ﬁ
comme éant chose impossiblo entre une substance spirituelle et ung ﬁh{
stance matérielle, admet cependant que ses monades, qui sont des forees,
des &tres spirituels, peuvent lier les particules de la matitre, de maniére
den faire des atomes. Evidemment il reconnalt, dans ce cas, un HIW"'

qu'il rejette dans Pantre,

(*) wArque iste monades sunt verw atomi naturm, et nt \'ﬂllﬂMr .
« elementa rerum » {a),

(a) Opera omnia, 111, Privcipia philosop., p. 10, |
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jue dans sa jeunesse il avait adopté, comme celui de tous
lessystemes qui satisfait le mieux I'imagination ('}, Leibnitz
gchoue dans son dessein; et il a beau dire le contraire, il
reste épicurien(’). Seulement il y a cette diffévence entre lui
ot Epicure : le philosophe grec avait dit: L'atome est insé-
gﬁ:ﬁ@p&rm-qu'il est tel, ¢'est=di-dire solide ; I'allemand
expligue et dit : L'atome est insécable, parce qu'une mo-
nade, créée par Dieu, unit indissolublement toutes ses
rties entre elles. Cela étant, 'avantage reste, ce me sem—
ble, au philosophe gree qui se contente d'énoncer le fait,
sans pretendre U'expliquer, et non A celui qui a cru en
avoir donné raison, Mais 'opposition de ce dernier avec
Descartes, pour le fond des idées concernant la matidre,
w'en est pas diminnée, et s'il a combattu en Allemagne
'S i_lquhie.smlaatique avee autant de suceds que son
précurseur prétendu U'a fait en France, ce n'a pas été dans

“ Y Dela Nature el de la Comm. des substances, p. 50.
~ {?) Leibnitz retombant en réalité dans la philosophic d'Bpieure, nalgré
s6s efforts pour en sortir, doit nons faire reconnaltre qu'il est impossible
de trouver un autre sysiéme qui, comme celui-ci, satisfasse aux exigences
seientifiques si nombreuses et si grandes des découvertes modernes. On
de ga confirmer dans cette opinion quand on voit Polignag, aprés

avoir comsacré presque tout son livee 4 comballve Patomisme, finir
aussiy lui, pars'y ratlacher dans les termes suivants ; « L'éther méme na
s pas de parcelle si déliée qui ne nous offre des parties supérieures et in-
« férieures, une droile el une gauche séparées par un intervalle ; qui n'ait
# desfaces différentes, enfin qui ne soil impénétrable. Auirement, il ne
use fﬂ!ln_malt aucun eorps, nulle masse ne pourrait résulter de 1a réunion
o de plusieurs molécules, et toute la maliére seralt réduite 4 un seul
o point. Mais quoique divisible en parties sans nombre, elle {la parcelle
 d"éther) ne sera jamais diviste, #'il ne se trouve une main qui opire
s eelte division {a). » Ainsi, de laven de Polignac, I'atome restera indi-
visible, tant qu'il ne plaira pas & Dieu de le couper en deus. Quant i New-
ton, bien que le nom d'atome se trouve & peine une ou deux fois sous s
Mume, ta ehose y est & chaque instant, car les particules de la mutidre
auxquelles il attribuc une figure et des propriétés invariables (&), sont des
atomes ol il n'existe pas.

(a) L'anti-Lucrdge, posme sur la veligion naturelle, elo., b 1 1 I, p. a%d, —
(¥} De optice, sive de lucis veflexionibus, Ble., p. 508 oL seq.
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Je sens et au profit du cartésianisme (*). Leibnitz a dailleurs
toujours continué i employer, pour son compte, les formes
consacrées de la vieille école i‘}, avee laquelle il n'a jamais
complétement rompu, tant il est difficile aux hommes su-
périeurs, comme aux autres, d'eﬂ'aq:r les impressions re-
cues dans la jeunesse. Descartes lui-méme est resté bien
plus scolastique qu'il ne le croyait. e |
Mallebranche peut, comme I'a fait I' Encyclopédie,, dtre

mis aunombre des élévesles plus distingués de Descartes (%),

si, quand on admet comme principes I'esprit et la matisre,

on est par cela méme cartésien. Mais si I'on veut en outre
de I'harmonie, de I'uniformit¢ dans la maniére d’entendre,

de concevoir les applications du systeme adopté en com-
mun, letitre donné & Mallebranche lui convient fort peu (*),

1l ne parait pas non plus trés-disposé & l'accepter. Celn
se voit surtout & I'endroit o, contrairement & I'opimion

() Tennemann, Manuel de ' Hist. de la philos., t. 11, p. 151 et 1;,;,{

() « Yavais penétré bien avant dans le pays de la scolastique, lorsqueles
« mathématiques et lesauteurs modernes m'en firent sortir bien jeune s, dit
Leibnitz {a). Les ouvrages de ce philosophe conservent plus de lrmquﬂi
ne pense de se: premidres dtudes. ! 3
{*) «Ce grand homme (Descartes) a eu des seetateurs illustres : on peut

« mettre & leur téte le pére Mallebranche, qui ne ' pourtant pas suivi en
« tout (B).n -

(% Oter & Mallebranche, ou plutdt lui refuser le titre de cartésien, I'ﬂ'-'“
raison qu'il entre en lulte avec Descartes surla nature de me, paraftr
peut-étre d'une excessive sévirilé. Mais si l'on fait attention que les idées
de Descartes & cet égard sont veaiment fondamentales, considérdes au
point de yue de son systéme, on demenrera convainen qu'il m'est pﬂ.s -pT_lil-_
possible de rester cartésien, en les repoussant, qu'il n'est possible d'étre
newtonicn sans admettre les lois de Uattraction dans toute leur igueur. Ea
outre, Mallebranchese rapproehe d'Epicure, par rapport & la morale, beau-
conp plus qu'on n'est géndralement porte 4 lo croire, lorsqu'il soutient:
qu'actuellement le plaisir rend hovreus {0). :

(] De b Nat.ed de le o, des subst., p, 149,= (B} Eneyelop, méthod., 1 I

arl, CARTESIARISIE, Po 728, — (&) ¥. Nowvelles de la vep, deg feqiees, 1.1, D, 345
&l Ve de Bayle, par Demailequs, p, $Xx1Y, !
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de Descartes, il soutient que nous sommes loin de mienx
connaitre notre me que notre corps (*).

Un dissentiment aussi grand, sur un point aussi impor-
tant du cartésianisme, en entraine une foule d'autres qu'il
est inutile de mentionner : aussi ne m’ y arréterai-je pas.
Je dirai seulement, par rapport & Mallebranche, que ¢'a
été pour moi une véritable surprise de ne pas trouver la
définition de la vérité, dans un livre porl&nt pour titre :
De la recherche de la vérité, D'ou il suit que si lauteur I'a
mncontrée dans sa route, m les lecteurs ni lui n’ont pu
s'y rattacher, faute d'un signe propre i la faire reconnai-
ire. Cetouvrage qui, en somme, ne sort pas des généralités
de la Ic:-gnque nous montre. dans son auteur le dernier
représentant , ayant quelque mérite, de la philosophie sco-
lastique transformée, comme les progrés du cartésianisme,
ou mieux ceux de la raison publique, en avaient fait
nnitre la nécessité. Depuis, tout ce qui, en France, aété derit
dans ce systtme est mort en venant au munde* tant la
philosophie expérimentale, restée de nos jours & peu prés
seule maitresse du terrain, s'est montrée, pendant toute la
durée de la lutte, supérieure & ses adversaires. Mais en Alle-
magne, le mouvement philosophique moderne est loin

(1} Dans son chapitre ayanl pour Litre, Que nows r'docns pas d'idde claire,
- nide la nature, ni des modifications de notre dme, Mallebranche s'¢léve
avec force contre 'opinion de Deseartes prétendant que la vature de Pes—
prit est plus connue que celle de toute amre chose (a). 11 ne laisse ainsi
aneun donte suy la manidre dont il faut entendre le jugement assez équi-
Yoque qu'il avait porté, avant cela, sur la méme matitre dans les lermes
© suivants : « On peut conclure de ce que nous venons de dive, qu'encore
4 ijue nous connaissions plus distinetement lexistence do notre Ame que
welle de notre corps, et de ceux qui nous environnent; cependant
# NOUS n'avons pas une connaissance si parfaite dela nature de I'ime que
wde la nature du corps: et cela peut servi & accorder les diffévents sen-
. % Uimenis de ceux qui disent qu'il n'y & rien qu'on connaisse migux qgue
u Plme, et de cenx qui disent quiln'y a vien qu'ils connaissent moins {8).»
Yoila de P'éclectisme, 84l en ful jamais.

' @) D& la Becherche de la ¢ovite. Eclabreissements sur fo v livre, p.5 3
(i) . eital, Be bivee, p. 20 el it
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d"avoir marché du méme Kant, dont jecrois,
ﬂhmﬁ- e quel wﬁﬂ%aﬁ‘enﬂn princ
s, et plus encore quece philoso
révélation

%mm qnqlqﬁe nprta en mi, par q méﬂu{a o1
, osteriors, ou d'ex rimentation,
m ";'E‘bas Pém it la sanction de|
rier &p&&w!ﬂ,ﬁﬁnﬂeiﬂm&thﬁmﬂqﬂﬁ .
SCif priori (). Mais quand on cherche dap
philosophe de Keenisberg, on ne.
: que toutes les mathématiques, sans
nscendantes, sont en réalité un dﬁ'ret P
proposition, deux et deux font quatre. Or,
nest cerfainement pas une idée @ priori. Elle est
dans le cerveau, Fmr la contemplation d’objets
extérieurs. Signaler fte méprise, sur Iaquelln
un systeme toul entier, c'est assez montrer ¢
France a eu raison de laisser I'Allemagne indmlrgt
sou aise, bienentendu samle comprendre (*). Quant &

) !.gm mem. ele,, trwd,, par Ch. Villees, p. 308,

= Tﬁhmanu mmdam(mn l’n;pﬂi mﬂ ﬂﬂ"‘ Co
P T

%)« Mais d*mm,m quoi mh gamumrsur uuqm
w Or, l"é'l.euﬂun wétant nlla-mﬂmn aqu’ une quatité sensible de la
W a*au-il pas amam que ce mfml‘. les m‘rps qui nous ont dmi ¢

?n‘i!iuﬂunmi’muﬂa dﬁm un da: a pHuH de xnul-!ﬁu i
combatius un !nni. mmﬂmﬂml& Clest, agsurément, avoir be
trop d*égards pour les visées d'un songe creux, Nous oe nous so
ern obligé, pmrmmw. 'y mettre tant de fagon. i

(4] Schelling fair, sur la philosophie de la mymmu, des colirs
tirent, dit-on, un nombre immense d'auditeurs (4). u,mx. u

(a) De Tusage et de labis de Lesprit philosophigue, eic., 1. 1, p. 100, = {
Fiomal, 29 janvier 1841,
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scossaise, elle patauge entre le systtme unitaire et le spiri=
tualisme, n'osant complétement adopter toutes les vérités
de I'un, ni rejeter toutes les absurdités de I'outre (*).

- Locke. Descartes admettait deux prmclpes. ui plus ni
moins. Au lieu de cela, Lockedisait au sujet des cartésiens:
alls demandent si I'espace est corps on esprit? A quoi
wje répnnds par cette question : Qui vous a dit qu'il n’y a
a ou qu’il ne peut yavoir quedes corps et des esprits (*)7»
Descartes refusait tout mouvement & la matiére, et Locke
allait ]miqu'h dire que la matiére dis Pﬂ@é& d'une certaine
maniére lui parait capable de penser (°). Deux hommes qui
embrassent des opinions aussi dnaméh-ulemﬂnt opposées ,

vent=ils &tre considérés comme se rattachant & la
méme école ? 8'ils avaient vécu & la méme époque, ils se
seraient combattus & outrance.

Bayle est peat~ttre le plus complétement sceptique de
tous les philosophes. Il I'est par nature, par godt, par
réflexion, par instinct. D’autres scept:ques. par exemple
Sextus Empiricus, ont montré de I'ardeur, du pmsélyname
& propager leurs idées : pareille dlspomtmn d’esprit ne se
frouve jamais dans Bayle. 1l semble travailler pour lui, et
n'avoir plus rien & désiver dis I'instant ou il est parvenu
i faire planer le doute sur une question qu'on pouvait
croire résolue. Il traite avec le méme ménagement, ou plu=

savoir comment tuer le temps, pour Vemployer 4 enicodre de pareilles
balivernes. Mais s'il faut en croive M. Létbre, la philosophie allemande est

- Waintenant dans un véritable éat de crise (a). Atlendons done paliem-
ment ¢e qui doit en résuller,

(') M. de Rémusal résume son opinion sur la philosophie ecossaise en di-
sint: o Nous croyons qu'elle doit ftre considérée par les écoles mo-
o dernes, comme la philosophic Clémentaire de Pesprit bumain (8). » Soit
renvoyons=la done aux gamins de V'éeole mutuelle, et qu'il nen soit plus
parlé.

{"} Fssai sur Uentendement fuowrain, p. 188

(¥} Essai sur I'entendement huemain, 1. HI ¢ v,

" {a) Revie des Denx Mondes, janvier (845, fr, 40 el suiv, — (£) Essals de phitas.,
LY, poaso,
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tot avee la méme indiflérence, presque toutes les théories,
excepté celle de I'automatisme, dont il cherche & faire
honte au pays qui I'a vuenaitre (*). Il ne prend guére la dé.
fense que d'une seule classe d’hommes, lesathées, auxquels
il vient en aide i chaque oceasion (*). Ot est la ressemblance
entre un pareil homme et le rEieux_lJescarte_a. npﬁ:lé si
justement par Huet, le plus affirmatif des philosophes (%2
Newton, qui faisait trés-grand cas de I'anti-cartésien
Gassendi (*), estconsidéré avecraison, par Bayle, commeun
des antagonistes les plus prononcés du systeme de Des~
cartes(*). L’ Encyclopédie ne tient pas un autre langage 4 ce
sujet(*). Personne, en eflet, ne lui a porté un coup plus ter-
rible que le géométre anglais, avec les lois de Pattraction
universelle, ct la sireté des caleuls anxquels elles servent
chaque jour de base (7). 0y
Voila comment les hommes de génie que le développe-
ment e la philosophie de Descartes a suscités ont accueilli
cette philosophie. Au lieu d’entrer dans son mouvement, on
les voit succéder i ses adversaires les plus directs, Gassendi,
Huet, Hobbes, Arnault, ete, (ue pouvaient contre cette
succession de savants, ou plutdt contre la vérité dont ils
étaient les organes, Rohault, Clerselier, Clauberge, Regis,
Renéri, Emilius, Wittichus et beaucoup d'autres, plus ou
moins eonnus par leur dévouement au cartésianisme? Pro-
longer tout au plus une lutte inégale, el retarder une in-
évitable défaite. Mais ce résultat, prématurément annoncé
par Huet comme déjh obtenu ("), devaitinfailliblement avoir

(') Nouvelles de la vép. des lottres, 1. 1, p. 8.

*) OEupres diverses, t. 11, p. {14 elsuiy,— Réponses ana guestions, el
P 953, — Diet. hist., t. 11, art. Biox, p. 283 m, et art, Cuannos, p. 1.

(%) Censura phil. cartesiuna, p. 2. ;

(1) Encyelopédie, 1. 11, p. 540,

(%) Diet. hist., 1, 10T, p. 338,

(¥} T. 1, avt. CARTESIANISME, p. T30,

"} Princip. phil. naturalis, p. 364

%) Cowesnrn phil, cartes., p. 244,
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lieu plus hrd Lu section suwalte montrera qu'il était
fondé en raison.

QUATRIEME SECTION.

APPLICATIONS DU NARTESIANISME.

Sous ce titre, nous nous proposons de répondre 4 la
fin du second numéro du programme , ou de suivre la
philosophie de Descartes dans toutes les branches des con-
naissances humaines, et de traiter en méme temps la

uestion du n® 6; wapprécier la valeur intrinséque de la
w révolution carl:éswnne, considérée dans I'ensemble de
« ses principes et de ses conséquences, et dans la succes-
wsion des grands hommes qu'elle embrasse, depuis I ap-
« parition du Discours sur la méthode en 1637, jusqu’au
« commencement du dix-huitiéme siécle et la ‘mort de
« Leibnitz : rechercher quelle est la part d'erreur que
« renferme le eartésianisme, et surtout quelle estla part
i'de vérités qu'il a légudes i ln postérité (*). »

Si la philosophie de Descartes eiit reposé sur un principe
vral, comme on a pu le croire, avee son auteur, elle et
trouvéun véritable appui et les moyens de se développer, de
se perfectionner, dans la culture, dans I'étude des sciences :
chacune d'elles lui eit fourni un sujet d’application, i
en a été tout autrement. En effet, si I'on excepte les Entre-
tiens sur la physique de Rohault, dont il adéja été parlé(®),
I' ouvrage justement oublié de "ﬁllemc—t sur I'astronomie,
intitulé Nouvelle Explication du mouvement des planétes(”),

() Ge qui a ée dit, dans la deuxicme section de ce Mémoire, sur le car-
tésianisme considdré en lui-méme, et dans la trolsidme section, sur les see-
talewrs de Descartes, vépond 3 une grande portion de la sixiéme partie
du programme. C'est pour cela qu'il nous parait inutile de revenir actuelle-
ment, “sur des questions dont la solution nous semble avoir é1é compléte-
ment donnée. Nous nous occuperons donc uniquement ici, de celles qui
restent réellement & (raiter.

1*] V. ci-dessus, p. 62,
H1 V. Eneyelop, methed, pHILosoPMIE, T 1 p. 720
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les Legons de physique de Molitres , I'Astronomie phy-
sigue de Gamaches, la Théorie des tourbillons ('), et
I Entretien sur la pluralité des mondes , dt_,- Fontenelle,
dans lesquels on a cherché & faire application des prin-
cipes de Descartes, il serait difficile de citer un seul éerit
dans le méme but, dont le nom soit venu jusqu’a nous,
Dot il suit que, loin d'avoir A compulser toutes les bran-
ches des connaissances humaines pour montrer la série des
applications que le cartésianisme a pu recevoir, il suffit
de prendre Descartes, et de suivre, dans ses propres ét:n_t;a
les applications de son systeme. Hors de la, il n'y en a
aucune d'une véritable importance.
Cette circonstance doil circonscrire dans d’assez étroites
limites notre travail, qui, sans cela, n'eit pu étre exécuté
par un seul homme ; car, en définitive, il se réduira a exa-
miner dans Descartes les détails, comme nous avons déja
examiné les principes de son systéme. Avant d'en venir li,
nous ferons remarquer qu’il y a en lui deux hommes ; I'ha-
bile expérimentateur, I'inventil, I'ingénienx investiga~
teur, & qui I'on doit des découvertes d’une véritable impor-
tance; et le philosophe, le systématiseur, qui, comme tel,
a fait beancoup de bruit, sans mériter les mémes éloges.
Singuliére destinée.! 11 a été loué et célébré, précisément
pour ce ou il avait échoué; et ses véritables titres a la
gloire ont été sinon, complétement dédaignés, au moins
mis bien au-dessous des titres ausquels on a longtemps
accordé une valenr qu'ils étaient bien loin d'avoir. Nous
n’aurons pasde peine & le prouver. »
Descartes n'est pas l'inventeur de I'application de I'al-

gebre a la géométrie, comme Thomas ["assure, avec une
grande légereté (*). S'il avait fait une découverte de cette
importance, Baillet n’edt pas manqué de la lui attribuer,
au lieude le présenter seulement comme ayant beaucou
contribué a la répandre (*). C'est en effet 1 sa part de mé-
rite dans ce mouvement de progrés imprimé & la géomé-

{4 Montuela, Hist. des Mathémat., L. 11, p. 247,

(%) Eloge de Descartes, t. 1 des OEuvres complites, p. 22,

(%) Pie de Descartes, 1. I, p. 202 81,
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trie, oi Viete et d'autres célébres caleulateurs I'avaient déja
réeddé (). Mais ses travoux n'en ont pas moins contribué
puissamment & 'avancement de cetle partie importante
des mathématiques , et il y aurait plus d'injustice a lui re-
fuser cette part de gloire, qu'a I'exagérer maladroitement,
en lui attribuant une découverte faite avant lui.

~ D’'nutres parties de la géométrie et de 'algébre ont été
cultivées avec succds par notre savant, qui s’est toujours
moniré au moins grand caleulateur, s'il n’a pas constam—
ment eu raison dans ses disputes avec de Fermat, au sojet
du Traité De maximis el minimis (*). On voyait avec le
temps se développer chez lui ces dispositions pour le cal-
cul, qui, quand il avait & peine dix=huit ouvingt ans, avaient
éié un sujet de si grand étonnement pour Faulhaber (7).

- En optique, Descartes peut revendigquer les procédés ri-
goureux d’expérimentation au moyen desquels il a décou—
vert et démontré les lois de la réfraction de la lumigre.
Ses travaux sur cette partie de la science, sa maniére
d'expérimenter, ont servi de guide aux physiciens, jus—
qu'an moment ot des instruments plus perfectionnés sont
venus remplacer, avec avantage, les anciens procédés, tout
en confirmant I'exactitude des résultats déja obtenus par
eux. 1l est vrai que Leibnitza réclamé pour la Hollande la
découverte des lois de la réfraction de la lnmiére, dont il
dit que Descartes s'est emparé au détriment du véritable
inventeur, Vilbrond Snelius (*). Mais cette accusation, sielle
elil été vraie, n’aurait pas mangué d'étre confirmée il y a
longtemps. Or, rien de semblable n'ayant eu lieu, on
peut conscienciensement continuer & attribuer & Descartes
ce que lui-méme donne pour étre sien , et déclare étre sien.
Il sest d'ailleurs montré si véritablement capable en tant

{9 f:*lﬂs#hr. méth, MATREMATIOUES, 1. 1, Préface, p. L1t —Condillag,
Hist. moderne, 1. XI¥, p 472, — Courrier franpaiz, 16 sepl. 1839

(*) Bayle, Dict. histor. , t. 111, p. 606, A.

(*) Baillet , Fie de Descaries, L. 1, p. 69,

() Aet. erudit. , 1. 1, p. 136 el 187.—Episf. M. 8., ann, 1689.—RBaillet,
Fia de Descartes, 1. 11, p. 535, ;
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d'occasions, que la découverte dont on voudrait le dé-
posséder n’offre, desa part, rien d'invrflsemblnbte. Enfin,
d'autre part, il a mis tant de bonne foi & d«?cla::ar ce dont
il était redevablea Képler('), qu'on nesaurait raisonnable~
ment douter de sa véracité, quand il annonce une déeou-
verte comme lui appartenant.

La théorie de la vision est sortie, & peu prés parfaite, de
I'expérience ingénieuse au moyen de laquelle Descartes 3
pu prouver comment |'image des objetsseforme renversée,
dans I'eeil et vient ainsi frapper la rétine. Mais, comme si
rien de complétement achevé ne pouvait étre I'ouvrage du
méme homme, I'ingénieux observateur a attribué a I'eil
une imperfection quil n’a pas, quand il a dit, au sujet
de I'image qui s’y forme : « Mais, aprés vous avoir parlé
« des perfections de cette peinture, il faut anssi que je
« vous fasse considérer ses défauts, dont le premier et le
« principal est que, quelques figures que puissent avoir les
« parties de I'eil, il est impossible qu'elles fassent que les
«rayons, qui viennent de divers points, s’assemblent tous
«en autant d'autres points, et que tout le mieux qu'elles
« puissent faire, c’est seulement que tous ceux qui vien-
«nent de quelque point comme X, s'assemblent en un
« autre point comme 8, dans le milieu du fond, en quel
« cas, il n'y en peut avoir que quelques—uns de ceux du
a point V qui s'assemblent justement au point R, ou du
apoint Y, qui s'assemblent justement au point 1T ; et les
« autres doivent s’en éearter quelque peu, tout A I'entour,
«ainsi que je expliguerai peu aprés (*).» Eh bien! I'wil
humain ne donne pas lieu & aberration de réfrangibilité,
que Descartes le croit fait pour nécessairement produire.

Il a commis une autre erreur, en déclarant qu'on ne
pouvait voir, & la fois, qu'un el point de I'image, dont
toute la surface était suceessivement apercue par un mous
vement trés-rapide de I'eil, passant d"un point 4 'sutre (')

(1} Lelires, 1. 111, p. 307.
(¥ La Dhoptrigue, p. 47.
{5y L' Homme, t. 11, p. 47,
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Si cela étail vrai, il faudrait un temps infini pour voir la
plus petite chose, car une image, quelque peu étendue en
surface qu’on la suppose, renferme une infinité de points
quidevraient étre, tourd tour, distingués les uns des autres.
L'expérience prouve, au contraire, que I'image si rapide-
ment formée par la lumidre, se comporte, an fond de |'wil,
comme les images que le daguerréotype parvienta fiser.
Ainsi, c'est une surface qui est sentie ou plutdt touchée, par
la rétine, et la yue n'est qu'un toucher trés-subtil , comme
quelgques philosophes anciens, notamment Epicure , 'a-
vaient trés-bien dit('). Descartes n’en a pas moins  reven-
diquer une trés-grande part dans la démonstration de cette
wérité. 11 a également bien mérité de la science, pour sa
théorie de la lumiere, qu'il dit étre produite par I'ébran-
lement de la matiére subtile dont, suivant lui, I'univers
est rempli et qui péndtre tous les corps(?).

L'hypothese d’une pareille matiére remplissant I'espace,
n'est pas une idée moderne. Elle remonte au moins & Aris-
tote, quiadmettait I'éther ou la quintessence (*), Beaucoup
d'anciens philosophes avaient ensuite adopté cette suppo—
sition. Parmi les modernes, Copernic I'a reproduite (*) avant
Euler, Gassendil'a développée complaisamment (*). Newton
ne la repoussait pas, comme pourraient le croire ceux qui
ne connaissent pas son opinion sur la matiere éthérée (°).

{1} V. Luerice, De rerum natur, , 1 IV, v, 218,

(%) La Dioptrigue, t. V, p. 649,

(*} Opera omnia, 1. 1, de Cwlo, p. $il.

{*) V. Gassendi, Opera omnia, t, ¥V, Fita Peubrachii, p. 517.

(¥} Opera omnia, t. 1, de Owli ot siderum subsiantid, p. 503 el seq.

(¥) Newton pense que le fluide répandu dans lespace, auquel il donne le
nom de spiritus subtilissimus , non-senlement péneétre lous les corps,
mais encore produil chez nous la sensation et les mouvements volon-
laires (), Leibnitz s'¢lait bornd 4 en faire la cause productrice de I'atirac-
tion (&), Quant & D' Alembert, il aceuse Newtonde s'éire, i dessein, exprimé
d'une waniéee fort obeenre an gujel de Péther (o). A mon sens, il ne me-

(@) Principia philos. natural., p. 483, — (b) Opera ompia, L. U, p. 20, et

Theoria motus comereti, p. 34, — (0) Eneyelop. mdthod, Pajrosoraie, b 101, g, 28
&g,
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Pourtant, il faut aveuer que sa théorie de I'émission de |s
Iumidre, & laquelle il avaitsu donner tant de vraisemblance,
était fort propre a faire croire qu'il admettait un vide réel
et absolu dans les espaces intersidéraux. Aujourd’hui,
la question semble décidément jugée en faveur de I'éther
ou de la matiére subtile de Descartes, par les expériences
relatives & l'interférence des rayons lumineux ('), inexpli=
cables dans I'hypothése de I'émission, et qui, par consé=
quent, donnent au systéme des ondulations, basé sur hy-
pothése du plein, tous les caractdres de la vérité.

Nous nous contenterons d'indiquer trds-rupidement
quelques autres travaux de Descortes, notamment son petit
Traité de la musique, & cause de I'impossibilité ot nons
sommes d’en apprécier le mérite ; et son livre sur les en - 5
gins ou maclines, parce que les progrés récents et vrai-
ment prodigieux de la mécanique ont laissé ce dernier
ouvrage aussi loin derriére eux, que les perfectionnements
de la musique pourraient bien avoir fait pour 'autre. Mais
ces deux opuscules, on ne saurait en douter, portent aussi
I'empreinte de la sagacité dont Descartes a eonstamment
6t un modele, quand il s'est renfermé dans le'domaine
des faits ou de I'expérience proprement dite. En preuvede
celte opinion, nous invoquerons le témoignage de B&il'h_l‘ﬂ{ lj
1! nous apprend que, dans I'intention de porter atteinted
la lréputatiun de Descartes, plusieurs de ses ennemis im-
primérent, aprés sa mort, le petit éerit qu'il avait com—
posé sur la musique, étant trés-jeune. 1ls le eroyaient, &
cause de cela, rempli de défauts, C'était le contraire ; et
la publication an moyen de laquelle ils avaient ern nﬂim:

(=

i
LA G

o St MR 5

&’ notre philosophe, lui fit, au lien de cela, beancoup
d"honneur (*). MR |
e |

rite anennement e reproche, que Montuely so garde bien de lui ul.rﬂ[; T
dans Varticle oi il développe, assez longuement, les opluions du philg= 1\}
sophe anglais (a). ' Wiz 4
() Pouillet, Tvaité de phys. expérim. , . 11, p. 396, e |
(%) Fiie de Descartes, 1. 1, p. 45 & 49, e |
() Ristoive des mathématigues, 1. 11, p. e, o /|

v

Epicure opposé a Descartes ou examen critique du cartésianisme : mémoire ... - page 94 sur 136


http://www.biusante.parisdescartes.fr/histmed/medica/page?90943x15x09&p=94

BEITH

-

~ Dans ees travaux assex divers, ot Descartess'est constame
ment montré homme de pratique et d’expérimentation , il
a suivi, il a contribué a fortifier le mouvement des esprits
“yers les recherches expérimentales, qui avait commencé
des le sigcle précédent, et devait encore s’aceroitre de nos
jours. Mais en cela, il n'était ni chel de seecte, ni auteur
d'une nouvelle philosophie :il combattait avee gloire, sous
le drapeau de 'expérience levé bien longtemps avant lui,
et ses travaux venaient prendre nn rang des plus honora-
bles parmi les autres du méme genre, ]
 Comme homme, et dans les détails de la vie privée, il
montre la méme justesse d’esprit et un parfait bon sens.
Véritablement désintéressé, il a su, sans songer & |'accroi-
tre, et l'ayant & peine conservée intacte , vivre avec une
fortune médioere que Huet a eu le malheur de tourner en
ridicule ('), 8'il edt désiré dre riche, c’edt été pour con-
saerer sa fortune aunx recherches scientifiques qu’il pour=
smivait avec ardenr, sans en attendre aueun avanta
. rdcumiaire.- et refusant les sommes considérables dont vou=
aient I'aider ses amis pour ses (ravaux d’expérimenta-
tion (*). Tout peu fortuné qu'il était, il y dépensait beau—
coup d’argent, et cependant secourait généreusement des
ouvriers artistes dans le besoin. Il leur donnait le moyen
de se faire connaitre, d’acquérir de la fortune, comme il
est arrivé & plusieurs de ceux qu'il avait associés 4 ses tra-
- vanx, et méme & un simple domestique, Désabusé de la
fausse gloire, la vie solitaire et retirée avail pour lui un
prix inestimable, et il était sinebre quand il disait que,
* pour rien an monde, il ne mudl;ait renoncer aux doux loi=
sirs qu’il avait su se ménager (*) '
Si 4 toutes ses qualités on ajoate le conrage calme dont
toute sa vie est un exemple, et qui éclata surtout lorsque,
entendant le projet que des matelots formaient de I'assos-

() Wouveau Mém, pour servir @ Phist. du cartésianisme.
{*) Baillet, Fie do Descartes, 1. 11, p. 461,
%) Discours da la mdthode, 1. T, p. 212,
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siner, il s'élanca intrépidement sur eux, I'épée i la main, les

terrifia par son andace, et échag‘pn ainsi dune mort immi.
nente (') ; sion prend en considération son esprit porté j
I'enthousiasme et a I'exaltation (*), sa piété sincére (%), 4+
une époque encore religieuse, et le ton de conviction qui
régne dans ses écrits, on aura la raison de I'influence que
Descartes devait nécessairement exercer sur son sitele,

Son systeme, c'est=a—dire la partie philosophique de
ses ouvrages, en raison du singulier amalgame d’asser—
tions répulsives les unes des autres, au milien desquelles
tous les partis, toutes les opinions pouvaient trouver quel-
que chose & leur convenance , était d'ailleurs parfaitement
appropri¢ & une époque de lutle, de discussion, comme
celle ot I'on entrait. Ce jugement sur le cartésianisme a
été appuyé, dans la deuxiéme section dece Mémoire (*), sur
un assez grand nombre de preuves détaillées, pour que
nous n'ayons plus & nous en oceuper ici. Mais ce qui suffit
pour faire apprécier I'ensemble du systéme, ne saurait
suffire de méme & estimer la valeur particoliére des écrits

ol Descartes a en pour but d'appliquer les principes de sa ‘
philosophie. 1l nous semble, & cause de cela, indispensable
de consacrer un article & part & chacun de ces éerits, au
nombre de cing : les Principes de la philosophie ; les Pas-
sions de U'dme; le Monde ; I Homme, et le Développement

11} Baillet, Fie de Descartes, t. 1, p. 103,

{*) Une crédulité confianie et aveugle, compagne fidéle de eette exalta- .
tion religieusc donl Descartes avait douné plus d'une preuve dans sa vie,
contribua sans aucun doute i en avancer le lrme, Atteint d'une pneumonie
intense, il voulut se trailer en buvant de Palcool, refusa obstinément
pendant plusienrs jours de se laisser saigner, et rendit ainsi mortelle une
maladie qn'un trailement sage edt peut-dlre guérie (a).

{*} La picté sincére de Descartes ne I'a cependant pas empiché d'dire ac-
casé d'athéisme. Mariin Sehookius éleva contre Iui celle acensation ea-
lomnieuse , mais fut condamné judiciaivemeant (#),

[*1 ¥, ci-dessus, p. 16 & 59,

() Encyel, meth, PUILOSOPHIE, L 1, D, T21.—(b) Layle, Diel, Kist., 1, p. Y0 A
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du fétus. Nous passerons soussilence la Géométrie et la Diop-
trigue, parce que la nature des sujets traités dans ces denx
puvrages n'a point permis & Descartes de s’éearter notable-
ment de lo méthode généralement suivie pour de pareilles
matieres. [Ines’y est paségalementastreint, en traitant d’un
ordrede phénoménes, les Meétéores, qui, par suite des décou-
yertes relatives i I'électricité, sont devenus une science toute
nouvelle, avec laquelle son livre n’a guire que le titre de
commun. Quant au Discours de la Méthode et aux Médita—
tions, bien que nousayons presque entibrement pris dans ces
deux ouvrages les sujetssur lesquelsa, jusqu’a présent, roulé
notre examen critique, nous croyons cependant devoir
faire encore quelques remarques sur I'un et I'autre éerit.
Le livre de la Méthode, dont la publication, en 1637,
fut un événement pour le monde philosophique, renferme
f;ut e que le carlésianisme a d’essentiel. Quiconque 1'aura
lu avec attention ne trouvera plus rien d'inattendu dans
les éerits du méme auteur. Nous en prendrons pecasion de
dire qu'on entend par méthode, soit 'emploi convenable-
ment dirigé des moyens propres & conduire & la décou-
verle de la vérité dans les sciences, soit I'application ou
plutdt I'exposé des régles i suivre dans le narré des choses
que I'on veut faire connaitre. C'est en la considérant sous
ces deux points de voe, queGassendi a traité de la méthode,
dans sa philosophie (*). C'est de la méme facon que Descar-
tes I'a comprise aussi lui un instant, lorsqu'il réduisait
~ quatre les préceptes de logique auxquels il nous dit, dans
 les termes suivanls, avoir trouyvé avantageux de se confor-
mer dans sa carriere sciehti[i‘%e :
« Le premier était de ne recevoir jamais aucune chose
«pour vraie, que je ne la connusse évidemment telle ;
« ¢'est-d-dire d'éviter soigneusement la précipitation et la
« prévention, et de ne comprendre rien de plus en mes
a jugements que ee qui se présentait si clairement et si
«distinctement i mon esprit, que je n’eusse aucune ocea-
«sion de rester en doute.

U Opera amnia, 1. 1, Instit, logie,, de methoda, p. 120 €1 sedq.
T
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) Y.p el uuh'
(%) OFuvres complétes, 1. 1.
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vague permettait & Descartes d'y rattacher & peu prés
tout ce qu'il voudrait. Dés lors il pouvait trés-bien, comme
" il g'est presque exclusivement borné & le faire, reprendre
les sujets qui lavaient déja occupé dans le Discours de la
méthode. Ces réllexions faites, j'en viens aux ouvrages
dont j'ai annoncé I'intention de faire un examen détaillé.

ARTICLE 1, — Les Principes de la philosophie.

. ﬁans une lettre adressée au conseiller Rivet, ce savant
E, nous dit Baillet, avouait borinement ne rien compren-
dre au cartésianisme ('), Gassendi déduit les motifs qui I'ont
empéché de rendre publique son opinion sur les Principes
de la philosophie ; puis, dans U'intimité de la correspon-
dance privée, il porte sur ce livre un jugement que le
tempsacomplétement confirmé. Ildiscuterapidementlefond
de ce traité, destin¢, assure—t-il, & mourir avant son au-
teur, et termine en disant: «Id verd mirere, geometram

w eximium potuisse sibi tot insomnia atque chimeras

& 'u:'_ﬁngere, et quod est amplius, divendere pro demonstra—

«tionibus ratis (*). » On va voir & quel point cette maniére
de voir était fondée. : : '

Tout ce qui, dans les Principes de la philosophie, doit
btre cansidéré comme le développement des principes déja
ﬁsés soit dans le Discours de la méthade, soit dans les

- Mdditations, a été étudié el jugé dans notre deuxieme sec-
- tion, de maniere i ne plus laisser rien a dire sur le méme
- sujet. Nofre tache doit donc, A présent, se borner  discuter
P'opinion assez longuement développée dans les Principes,

ue I'étendue el le monde sont indélinis, et & examiner

_hypothése des tourbillons.
L'espace et I'étendue, tout comme la matitre, puisque
suivant Descartes |'espace estmatériel(”) s et, par conséquent,

() Pie de Descartes, 1. 11, p. 263.
(*) Opera omnia, 1, V1, Epistola, p. 247,
(3) Les Principes de la philos. , L 111, p. 136,
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le monde formé par la matiére, ne sonl, assure notre p
losophe, i finis, ni infinis, mais bien indéfinis ().

© Quoique aussitdt cette opinion émise, tous les
un peu philosophiques se soient unanimement réeri
tre la subtilité, I'espece d'escobarderie employée p
cartes dans une question aussi sérieuse, NOUS Ne pouve
nous empécher de faire remarquer combien il est peu
forme & la raison de supposer comme réelle I'e:
d'une chose qui ne serait ni finie, ni infinie. En e
n'a pas besoin de réfléchir bien longlemps sur cette
tigre, pour reconnaitre qu'il n'y a que deux supposi
admissibles, le fini ou U'infini. Pour toute preuve de
assertion, je citerai I'usage si fréquent, en géoméirie
lignes dites indéfinies. Trés—évidemment ce sont des li
finies, puisque on en voit les deux houts, seulement |
longueur n'est pas précisée ; on la laisse indétermir
indéfinie. Si le monde est comme ces lignes, ¢'
quantité finie, dont la somme nous est inconnue. Si au
traire on ne peut raisonnablement lui assigner de lin
le moyen terme imaginé par Descartes ne peat
‘riensement proposé (), et il faut de toute néeessité d
le monde, oumieux, I'univers infini.

Les tourbillons, par I'étrangeté de la suppositiop ,
Iassurance avec laquelle I'auteur du systeme décrivi
comme s'il y edt été, ‘b'puw qui se passait dans ¢

pril o ; | vl TR

(1) Les Principes de la philosophia, 1. 1., p. 80 et 138, i

(*) Descartes dit au sujet des parties d'un grain de sabl
o point déterminer si lenr nombre est infini on non, mais du
« cerlain qu'd Iégard de nolre counalssance il est indélini, et
« ponyons snpposer qu'il est de plusieurs millions dans h.plui_'ﬂa,
« de sable qui puisse étre apercu de nos yeux (a), » '

Va pour plusieurs millions , voire méme pour plosieurs m
plusicurs centaines de milliards, leur nombre ne nous sera peut-
mais précisément connuj mais si ce nombre, quelque qu'on le
pose, West pas infini, il est nicessaivement fini, et unme paut en
primerta valeur. Aucun sublerfuge ne permet d'éebapper i cette coneln

) Le Monde, L1V, p.o22s,
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‘d’eux ; indiquait leur formation, leur aceroissement, leur
- état stationnaire, leur décadence et enfin leur destruction ,
les tourbillons ont été aceueillis par le public avec une
faveur dont il y a pen d’exemples pour les sujets de cette
nature. Ils ont fait en grande partie le succés qu’a obtenu
Je livre de Fontenelle (). La méme cause a procuré, pen—
dant quelque temps, des lecteurs & Pouvrage ot Villemot
avail tiché d'appliquer le systtme de Descartes  "astro—
nomie(’). Cependant, I'attention méme que cette hypothese
avait attirée sur elle devait en accélérer ln ruine. Aussi
- est=ce un des points du cartésianisme qui a été le plus
promptement abandonné, comme Thomas est forcé d’en
convenir (*). La raison s'en trouve naturellement dans I'ar—
deur avee laquelle I'astronomie commencait alors a étre
cultivée, qui ne pouvait pas laisser durer longtemps un
systéme & chaque instant démenti par les faits. 11 serait
tout & fait superflu, aprés sa chute irrévocable, de repro-
duire en détail les objections, les attaques plus ou moins
fondées qui ont amené ce résultat. Qu'il me suffise d'en
citer une seule, proposée par Bayle en ces termes : « Les
wcartésiensontnégligé d'expliquer commentles tourbillons
i pourraient tourner i eoté les uns des autres sans laisser
wdevide entre eux, ou sans entrer lesuns dans lesautres(*).»
On ne s'est pas contenté de combattre le systime des
tourbillons, on n’a pas méme voulu en reconnaitre Des-
cartes pour I'inventenr. Huet I'accuse d’avoir emprunté
cette hypothése & Leucippe, sans le citer (*). Leibnitz lui
adresse le méme reproche de plagiat, et rapporte I'inyven—
tion & Jordanus Brunus (*). On pourrait, avec pent-étre plus
de fondement encore, 'attribuer i Aristote("). Mais quand

[} Entretiens sur ln pluralité des mondes.
(") Vonvelles explications du mowvement dos planifes.
(%) Floge de Pescaries, 1. 1, . 38,
%) Nowvelles de ta rép, des lettres, L 1, p. 548,
("} Censura phil, cartes, , p. 212,
(%) Journal de Feipsick, anm 1682, p, 187,
(") Opera omnia, 1. 1, de Cwlo, p. 653,
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il 'agit d'une erreur, je ne vois pas quel avantage il peut

y avoir & In disputer & qui s'en dit Pauteur, et pour .

part, je laisserai volontiers & Descarles I'hypothese
ment oubliée des tourbillons. Cependant, comme el
yraiment fondamentale dans le livee des Principes co
dans celui du Monde, il fallait bien en parler avec
ques détails, Je passerai plus rapidement sur le réle
m.aﬁtﬁmra-ph_ilﬁhﬁ he & Ta matiere cannelée (), et su
facon dont elle forme le fer () ; sur la nature des change-
ments qui s'operent dans les mines (), sur la forme ronde
que prenuent les gouttes de liquide sous 'influence de la
matidre céleste( *). Pour lotites ces asserti lusieu

autres semblables, il doit suffire de rappels
la vérité, qu'aucune d'elles ne saurait soutenir 1'épr
'une discussion scientifique tant soit peu approfond

'ii.riét;_u'_u'. P, L;s Pémm de 5'5.@- .

Descartes manquait d"érudition (%), ce qui est fort
sable chez un inventeur publiant ses propres découvertes,
mais ne saurait étre aussi facilement toléréd chez un phi
losophe, qui, obligé de planer sur I'ensemble de la science,
doit connaitre les bons ouvrages, el avoir par conséq
beaucoup lu. Sans cela, il Tui estabsolument impossible
se porter juge dans des matieres sur lesquelles les plu
puissants génies se sont déji exercés, de maniere & 1
laisser souvent rien de mieux i fuirve que de s
pas, leurs traces. Car si, comme le remarque Cicéron, |
a pas d'absurdité qui n'ait 66 soutenue par quelque pt

i 7L wida

A

b -

{1) Les Principes de la phil., L 1L, p, 256,
(%) Op. citato, p. $45. hobe
(%) Op. citato, 1. 111, p. 683,
(*) Op. eitato, p. 383, s
(%) « Cartesium , hominem ingenii boni , doctringe mm:‘ﬂ !
() Huet, Consura phil, cartes., o 220, ; i
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losophe ('), on peut ajouter, par compensation, qu'il n'y a
pas de vérité un peu importante, dont on n'en puisse dire
autant : vrai comme faux, nullum dictum guod non priis
dictum (*). Descartes aurait done di accorder davantage 4
I'érudition, et 8il youlait prendre les livees en dégout,
comme il le fit, an rapport de Baillet, & sa sortie de chez les
jésuites (*), il fallait réserver ce sentiment, ou méme un plus
ononeé encore , pour les mauvais écrits.
- Les réllexions précédentes sont surtout applicables au
traité des Passions de I'dme, sujet qui a si fort attiré atten-
+ tion des anciens moralistes et des philosophes. Eh bien,
- Descartes, comme s'il edl ignoré I'existence de tant de
~ travaux, ou ne les eit pas jugés dignes de son attention,
croit apparemment s'en étre assez occupé quand il a ra
Eél_é, dans le Discours de la méthode, qu'il y a en réalité
ien de la différence entre la manitre dont les anciens par-
laientdes vertus et celle dont ils lesmettaient en pratique(*).
Sa dette ainsi payée & Iantiquité, il parait oublier, dans
le traité des Passions, qu'il ait en des prédécesseurs, et
pourtant ¢'élait le cas, ou jamais non, de songer & eux.
Par exemple, lorsqu'il assure qu'a part leurs exces, qui
sont toujours condamnables, toutes les passions dont
Phomme est susceptible ont, au fond, quelque chose de bon
et d'utile pour I'individu (), il aurait dd savoir que cette
opinion, dont M. Adelon s'est fait de nos jours le défen—

{")aNihil tam absurdi diei potest, quod non dicaturabaliquo-philosopho (a).»
Varron traile encore plus rudement, il est possible, les philosophes (&),
L'on ne tronvera assurément vien d'exagéré dans ces imputations, en
songeant combien La Bruyére a eu raison de dire: « Aprés Vesprit de dis-
» cernegient, ce qu'il y 4 au monde dde plus rare, ce sont les diamants et
w les perles e} » ;

(%) Térence,

(%) Fie de Dascartes, t. I, p. 34.

(*) Discours de la méthade, L. 1, p. 139

(%) Fea Passions de P'dme, t. IV, p. 184 e1 200,

{a) De divinaiione, 1. 11, Ly, o100 — (B) Vo Hust, Faiblesse de Pesprit hu-
mdin, p. 111, — (¢) Les Caractdres, ele., L1, p. 27,
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seur ('), avait été mise en avant par les académiciens (*), et
que malgré son évidence, ou plutdt i cause de son évidence,
Cicéron 1'avait combattue de toutes ses forces (7). e
En sepronongant, sur le libre arbitre, absolument comme.
lefait Epictéte(*), en émettant, sur la fatalité("), des opinions
qui appartiennent aux stoiciens ou plutot a Démocrite(*), et
que les peres de I'Eglise, aprés les moralistes anciens, ont
étudides avec tant de soin ("), Descartes ne parait pas soup-
conner l'existence de tant de travaux, et lance son avis
comme il aurait pu le faire s'il se [0t agi d'une découverte
a lui appartenant. Cependant ce torl, que nous ne pouvons
pas nons empécher de signaler, est racheté par une foule
d’apergus justes, et de remarques de détails, ol Uon voit
briller le caractére d'honnéte homme, et le talent d'obser-
vateur pratique, que Descartes possédaitau plus haut degré,
On en trouve d'irrécusables exemples dans ce gu'il dit sur
la maniére dont il faut s'y prendre pour maitriser ses pas-
sions (") ; sur 'état de calme qui nait toujours d’une conduite
conforme 4 Ia raison (*); sur la douce joie que procure une
honne action, joie bien préférable au contentement sata—
nique que les méchants cherchent dans I’awnmPlissement .
deleurs mauvais desseins (] ; sur les raisons que |'hommele
plus éminenta encore d'étre modeste (*); sur les vices qui

Aih Sl dllr, 2

(1) Diet. de méd. , premiére édition, . VTIT, p. 478, i 4

(%) « Atqui illi quidem etiam utiliter & naturd dicebant permotiones istss
aanimis nosiris datas : metum cavendi causi ; misericordiam, wgritudinen, x:
nelementie; ipsamque iracundiam, fortimdinisquasi cotem esse dicebant(a).*

(*) Tusculanaram 1. IV, p. 167 ad 172, |

() L& Manuel d'Epictite et les Commentaires de Simplicius, L1, p. 43 |
el suiv,

(*) Les Passions de Pdwme, L 1V, p. 158,

(%) V. Cieéron, de Fato, XVII, p. 21,

(T} V. Gassendi, Upera omnia, 1. 11, Fortuna ef fodume, e, a1, ., 827 GL&

(%) Les Passions de Udwme, L. IV, p. 84,

b e LR 2 T

{*) Op. eitato, p. B1 et 63,
(1%} Op. eitata, p. M.
(1) Op. eitato, p. 167, |
Ca) dcadem., 1. I, p. 83, —,
g
&
LK
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accompagnent toujours l'orgueil, et les hassesses, dont les
orgueilleux ne se tht_ jamais faute pour arriver i leurs
fins, et pouvoir, ensuile, donner carriére i leur morgue
insultante (") 1l ne parle pas avee moins de sens de la né-
cessité de meftre un [rein i nos désirs, dans les choses qui
+  ne dépendent pas de nous (*). Il ne juge pas moins saine—
ment le travers qui porte si souvent les hommes & accorder
leur estime a des choses qui ne la méritent en aucune
fagon, et & lavefuser a celles quien sont vraiment dignes (*),
1l yoit avec raison un vice et non une passion dans I'ingra-
titude, et dans la pratique des vertus, une heureuse hahi-
tude & acquérir (*). Il ne veut pas qu'on se laisse émouvoir
outre mesure par les injustices dont on peut éprouver les
atteintes(*), et enfin, assure qu'étant bien dirigées, les pas—
sions peuvent seules procurer ici-bas le honhenr (*).
Dans toutes ces occasions et dans beancoup d’autres
. inutiles & indiquer, Descartes se montre observateur perspi-
cace, esprit juste et droit, plein de véracité et de franchise;
mais nulle part il ne domine sa matiére et ne saits’enrendre
maitre. Dans ses mains, le trailé des Passions devient une
sorte de commentaire des quatre régles de morale que,
dans le Discours de laméthode, 'autenr nous dit avoir prises
pour guide de sa conduite. Voici comment Baillet, dont
le style ne se distingue pas ordinairement par la coneision,
résume en quelques lignes, et sans rien omettre d'impor-
tant, ces préceptes(’), qui dans I'onyrage original prennent
six grandes pages (). Descartes, nous dit=il, avait adopté
les régles de conduite suivantes :
« La premiére était d'obéir aux lois el aux coutumes

(1] Les Passions de Pdme, L IV, p. 171

[*) Op. citata, p. 157.

[*) Op. citats, 169,

(4] Cap, eitato, p. 174,

(") Op. itate, p. 200,

i*) Op. eitato, p. 184 el 200,

(T Fiede Descartes, L1, p. 25.

(%) PMsconrs de fa méthede, t. 1, p, 146 & 153
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« de son pays, retenant constamment la religion
le Dieu P'avait fait naitre ('), La seconde ,
uﬁmm et résolu dans ses opinions , et de suivre g
« mnttmment les opinions les plus douteuses, I
« qu'il 'y serait une fois déterminé, que si elles
« trés-assurées, Lairml{ﬁmk;damm ler & se vaine
« méme, plutdt que la fortune, et & se persuntar-
«n'est entidrement & notre pouvyoir (ue nos pens
- namﬁtns, daﬂir&ﬁhni‘t, ¢'il se pouvait, de [a mei
« 3@ ations qui fat parmi les hommes en
sﬁ’ﬁ m-. déﬁrmin&r sans hl&mar “les autr

:l:l' ‘i’lﬁﬁ

k «wﬂa la v&t‘-tté nutant qu il lui serait pombla. o g1
- Ces préceptes de morale, qui, suivant la remarqu
Huet, ont été ceux de beancoup de philosophes *),
pas du terre & terre des idées communes, et po
sous plus d'un rapport, donner prise & la crimp]
loin, d"ailleurs, de ces conseils dmbés par une prud
soit peu vulgaire, & la hauteur de vue ot se lacait
cure lorsque, prenant pour base des institutions
Iutilité géném il montrait que toutes les lois poli
toutes les actions privées des hommes, comme la cg
© des peuples, tiavamnl y btre subordonndes, pour

:lmmm la r;thie était consultée par ceux qui voulaient
sacrifices et faire d'autres agles i\e]rgim elle répondﬂt ¥
= vous aux lois de voire pays (a). » « Dans ses anllm-. dans
= et dans ses offrandes, chacun, dit Epictite, doit suivre la cou

A « pays (). »Dmmﬂtdmrieninmtétnmml"
pratiques religieuses, et Voltaire n'a pas eu grand effort d'imag

faire pour trouver : g1

: J‘auuadlu pﬂl liu.mngt.;i‘nllu des faux dieux,

Ctu-éﬂrerua danis Paris, musulmane en ces lieax (g),

(*) « Choisy la vie la meilleure qui soit, et I'acoustumance te

« plaisante », dit un ancien précepts rapporté par Pluhun[ns IEtH
e C&mmp&# cartesiane , p, 228,

(@) Les Moralistes anciens, p. 26, — () Le Mauel, L1, p-
tragedie. — (d) Les Preceples de santé, 1, XV, p. 8,

Epicure opposé a Descartes ou examen critique du cartésianisme : mémoire ... - page 106 sur 136


http://www.biusante.parisdescartes.fr/histmed/medica/page?90943x15x09&p=106

BBIUHY

=

gociétd fiat satisfaite. De ce méme principe il faisait décou-
ler la nécessité de modifier les lois, sans précipitation, A
mesure que le progrés social, et les lumieres de I'expé-
rience, notre véritable et seul bon guide, en feraient sentic
le hesoin et li<propos (*). C'estli, comme on voit, le systeme
dont les utilitaires modernes se donnent pour les inven-
teurs. Descartes ne s'est pas élevé i ee niveau, il s'en faut
de beaucoup; néanmoins son livre posstde une valeur tris-
~ réelle, et surtout bien supérieure, pour tout ce qui est de
pure observation pratique et de faits de détails, & I'ouvrage
d’Alibert, sur le méme sujet (*). Quant & la partie théorique
et explicative du livre, qui seule doit &tre considérée 3
comme rentrant dans le systéme cartésien, elle est loin, |
c'm;ﬁme nous allons voir, de mériter les mémes éloges.
~ Adoptant comme article de foi I'hypothese de Galien
sur les esprits animaux (7}, et supposant en outre, sans la
moindre apparence de raison, ou plutdt contre toute raison,
que 'dme a son siége dans la glande pinéale (*), Descartes
ne trouve plus, moyennant ces deux suppositions, rien
d'inexplicable dans I'union de I'dme avec le corps, dans
le jeu et le mécanisme intérieur des passions. Par 'inter-
- médiaire de fa glande pinéale, I"Ame agit surle corps tan—
dis que les esprits animaux, au moyen de leur cours plus
ou moins irrégulier el tumultueux, agissent sur la glande
pinéale, laquelle & son tour, suivant qu'elle est entrainée
dans un sens on dans un autre, ou bien reste dans une
sorte d'équilibre entre deux forces opposées, donne lieu &
des impressions, & des sentiments, & Ees actions analogues
de la part de I'Ame. Tout cela, il I'a fail représenter par
des figures, comme s'il I'avait vu. 1l place en outre la mé-
moire dans la glande pinéale, et prétend mesurer la force

(!} V. Gassendi , Opera omnia, L.V, De Fitd et Moribus Epicuri
P b5

(%) Physiologie des passions.
(" Deusupartium, 1. VIII, ¢. . :
(¥} Les Passions de Fdame, L IV, p. 83,
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de 'ame, d'aprés sa résistance aux impulsions que la gla
pinéale tend & lui communiquer. D'aprés cela, I'ime e
méme n'est le siége d'aucune passion. Toutes,
Padmiration qui dépend du cerveau, ont leur point
départ dans les visctres('), opinion qui, pour avoir ét_ﬁ_\
~ produite de nos jours par Bichat (*), n’en est pas plus vi
En eflet, quiconque est un peu au courant des Fl‘l_ﬂ’ﬁtgﬂg
physiologistes modernes, sait que foutes les passio
comme tous les phénoménes ot le moi est particuli
en jeu, ont leur siége dans I'encéphale. -
Pour les organiciens modernes, I'hypothese de Des
relative aux passions n'offre donc rien de ration
k vrai dire, les spiritualistes n'en doivent pas dtre plus ¢
tents. Les uns et les autres reconnaitront sans doute ¢
lement, qu'il n'y a peut-ttre aucun des ses nomb
¢erits ol notre philosophe se soit aussi comp
abandonné aux suggestions de son imagination.
inconvénient n'est assurément pas compensé par le.
des faits de détails, qui constituent toute la valeur de
livre. Descartes éervait & ln princesse Elisabeth,
général les hommes habiles dans les mathémati
- tchouaient quand ils se mélaient de métaphysique (7). !
 sen douter, il était lui-méme un exemple &Y‘appli’i’ e el
* observation. : ' B
i

CARTICLE 111 — Le monde,

Huel s'est attaché d'une fagon toute Pnrticuliérﬂ»ﬁ_s
gunaler les contradietions de Descartes': ¢'était avee rai
car il y avait Id matiére & une critique que peu d'ée
ont aussi justement encourne. Jecrois, i cause de cela, in
tile "insister heaucoup sur ce sujet, et pouvoir justi

(1) Les Passions de Fdme, t, IV, p. 117
(*) fiecherches physiol, sur In vie ot la mort , p. 50 0 78,

(*) Tom. 11, Epitre, p. 7, el Lettres, (. 11, p. 45,
i'} Cendura phil. cartes., p. 35,
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~ pemarque par un senl exemple, pris entre beaucoup d’au=
fres.
~ Aprés avoir dil dans les Méditations que, dis I'instant
oft nous avons trouvé les sens en délfaut, nous ne devons
plus croire i leur témoignage("), oprés avoir produit nombre
de cas ou cela arrive(*), Descartes commence son livre du
Monde par une sortie contre les sens(*); e qui ne I'a pas
empéché de reconnaitre, des la premiere pagede la Dioptr:-
que, tout ce donl 'homme est redevable & 'usage bien
réglé de ses sens, et ne penl acquérir que par eux (‘). De
ces deux assertions tour o tour mises sur le méme rang,
il ne peut, & cause de leur contradiction manifeste, y en
avoir qu'une seule de vraie, c¢'est celle qui attribue aux
sens toute la certitude que nous leur avons reconnue ().
S'ils ne la possédaient pas réellement, je voudrais bien
qu'on me dit par quel moyen nous pourrions parvenir i
nous faire, & I'égard des ohjets extérieurs, les idées exactes

- que nous en avons, el sans lesquelles notre existence de—
viendrait impossible.

A part le reproche de contradiction si grave, et on pour-
raitl dire mortel pour un philosophe, quand il est fondé
je dirai peu de chose du Monde, par la raison que cet ou-
vrage, ou I'on voit de nouvean mise en jeu la matiére ho—
mogene formant trois éléments, et on il est dit que le
monde est indéfini, de méme que les parties d'un grain
de sable, lesquelles peuvent étre de plusieurs millions(*) |

(1) OFuvres compl., 1.1, p. 237, _

(%) Les Méditations , L. I, p. 820, — Le Monde, 1, IV, p. 218,

(%) « L'attouchement est celui de nos sens gque 'on estime le moins Lrom-
s peur el le plus assurd, de sorle que si je vous montre gque lallouche-
« ment méme fait concevoir plusieurs idées qui ne ressemblent en aucunc
« fagon aux objels qui les produisent, je ne pense pas que vous deviez
 {rouver élrange si je dis que la vue peul Iaire le semblable (a). »

¥ « Touie la conduile de nolre vie dépend de nos sens (4), »

{*) V. vi-dessus, p. 25c1 44,

(") Le Monde, 1. IV, p. 215,

(o} Le Monde, V. IV, p. 207 #1218, — (8] La Dispivigue, ¥, p. 1.
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it reproduction des hypoth,
_:%&m&iwmmh g" : M ih

s i | "article mati

¢ ionne en parties d'une t
,am‘-le-—dlamp. tnmﬁﬁﬂdesg}
st dou u;mnmn des ("), et le troisiéme, plus
a-;'ym" eqmtmn de former les plandtes (") : sur
mation de ces éléments les uns en les autres, et sur |
lité avec laquelle I'espec de chaos qu'ils avaient d
formé a pu, avec ou sans mouvement (") de ses |
plus ‘nues, sadé]:oromii
\pré: g.? entendu

. époque cprnmaéé-mtm
lument ha nuﬁ&ﬁ’unwm, ,
qim tous les phénomenes concernant la lumidre s's
iraient encore de la méme fagon et avec les m
parences, quand méme I'espace serail vide("). En v
{4 X dﬁlma.p ﬁn&ﬂ‘f }
m Dﬁ(qwrtde la méthode, t. T, p. 193,
(3) Les Principes de la phil., LT, p, 215, — Lo mu t.w
{¥) Le Monde, 1, 111, p, 239,
{¥) Op. citato, p, 230 et 290,
(%) u Dien ﬁiﬂmlmmdbul&mem instant nhhamrﬂudgk i
« sont erébes, les unes bbmmanmt i se mouvoir d'un edté, les autres
« d'un autre, les unes plus vite, luln:raa plus lentement, ﬂlﬂ :
l?ﬂ‘ﬂlﬁﬂhffﬂfﬂﬂl{t} 1S b

(*) Ee Monds , t. IV, p. 250, ¥
muQnaﬂrmunhanhaﬂmémlﬂda lﬂlﬂl'liﬁdaul

(a) Le Monie, L. IV, p.a49, i 1 <

Epicure opposé a Descartes ou examen critique du cartésianisme : mémoire ... - page 110 sur 136


http://www.biusante.parisdescartes.fr/histmed/medica/page?90943x15x09&p=110

Epicure opposé a Descartes ou examen critique du cartésianisme : mémoire ... - page 111 sur 136


http://www.biusante.parisdescartes.fr/histmed/medica/page?90943x15x09&p=111

2BI0H

o B’s.""""

subitedu poumon(*), etqui déterminaitavec tantd"assu
les fonctions de la glande pinéale , n'était pas cap
changer de manitre de faire, Il devait combattre de n
venu I'exactitude des impressions fournies par les sens,
citant I'expérience d'aprés laquelle on croit sentir dou
la petite boule que P'on fait rouler entre les bouts de de
doigts croisés 1'un sur 'autre(*), et donner, comm
de lui, une explication de ce ph :'.omtnﬂ,'_dé\}ﬂ prop
Aristote("). A plus forte raison devait-il continuer, dan
nouvel ouvrage, i discourir sur les fonctions de Ia fan
glande pinéale ; sur la maniére dontelle peut étre
par les divers courants des esprits animaux ("), Il
¢tait pas plus diffieile de fixer le lieu du cerveau
complit Ta mémoire , celui ol réside le sens com
I*ilﬂhﬁiﬁﬁtiun{_‘], puis de représenter par des figures
vean d'un homme endormi, et celui d'un homme éveillé |
- Gall, dira~t-on, a été plus loin que Descartes en |
. de.;ﬁfu;;,])ppi-l_.iﬂnp_ gratuites, par rapport aux fonctions
‘f#_ﬂl.l'iﬁ J-’en conviendraivolontiers ; mais une faute n’exc
pas P'autre, et, en anatomie, I'obligation n’en su
pas moins de montrer aux yeux tout ce que 'on dit
P de visible, Si Descartes et bien connu I'impossibi
chapper & cette obligation , il aurait vu que la
(1) « Je veux eroire que le ris peut aussi e produit sans sucur
% par le senl monvement de aversion qui envoie du sang de la
o« le coeur, ol il est raréfié et poussi dans le poumon, lequel il er
« lement, lorsqu'il le rencontre presque vide, et généralement tou

u peut enfler subilement le poumon en celle fagon, eause I'action
« rieure du ris (aj.s Byt

() L'Homane, 1. IV, p, 382,

() Opera omnia, L. IV, Problim. , sect, ele., p. 359,
(*) Les Passions de I'dme , t. IV, p, 173 el suiv, — L' Homm
(%) ' Homme, v. IV, p. 395, ' '
(") Op. citato, p. 305,

{m) Les Passions de Pime, 1, IV, . 140,
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dont il explique la circulation, en faisant jouer & sa guise
neuf petites peaux {’2' n'était plus soutenable aprés les ad-
~mirables travaux d'Harvey (*]. 1l n’aurait pas mis autant
d’assurance i déterminer, chezl’homme, les fonctions pure-
ment machinales et celles qui sont dues a U'action de I'A-
‘me(*). 1l se fit bien gardé de dire avoir découvert dans les
uerls, des portes ou soupapes, quaucun anatomiste n’y a
‘encore vues, et au moyen desquelles il explique, sans la
“moindre hésitation , toutes les fonctions du systeme ner—
~veux (). Sur tous ces points, le sealpel de I'anatomiste ne
laisse subsister aucune des assertions de Descartes, C'est
_dire assez combien ce philosophe s"abusait lni-méme, quand
il terminait exposé de son sysfime sur 'homme en as—
surant &tre resté, dans ses -axpiil:atinns, en decd des limites
tracées aux spleulations par le bon sens, plutdt que de les
avoir franchies (") ; et en.donnant, sans fagon, & entendre
qu’il a pris la nature sur le fait.
. {1} L' Homme, 1. IV, p. 346,
i M Ezarcil. anal. de molu cordis.

[5) Mhiscours de la méthode, 1. I, p. 332 el 333.—Les Passions de l'dme,

LIV, p. 53, — I'Homme, L. IV, p. 422 428,
() & 1ls (les anatomisies) ne pourront non ploes douter dg ces peliles
w portes ou valvules que jai mises dans les nerfs, auv centre de chaque
. @ muscle, £'ls prenuent garde que la nature en a formé généralement en
o {ous les endeoits de nos corps par ot il entre dordinaire quelgue ma-
o tiiére qui peut tendre & en ressortic, comme aux entrées du coeur, du fel,
i des plus larges hoyaux el aux principales divisions de toules les veines. Ils
v ne snraientaussi rienimaginer de plus vraisemblable touchant le cervean,
wque de dire qu'il est composé de plusieurs petils flets diversement en-
o Lrelacés, vu que louwles les peaux et tonles les chairs paraiszent ainsi
u compostes de plusieurs fibres ou filels, et qu'on remarque le méme en
wlontes les planles; ensorte que e'est un principe commun i lous les sorps

w qui penvent croitee et ge nourvie, par M'union et la jonetion des parties
s antres covps (a). »

(¥« Enfin, pour le reste des choses gque j'ai supposées el qui ne peu-
W ¥EnL dlie apereucs par sucun sens, elles sont toutes si simples el =i com-
@ munes ol méme en siopetit nombre; que £ vous les compares ayec la
() 1 Hompme, L. 1V, . 426, ]
8
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STl
AL ARTICLE m--bhetabpmmdu fetns, . fI'E’F" f
L'unﬂmiﬂ humaine égn;tm:uq;.m» déjh I‘ort-a:r__ ,

de Descartes, a néanmoins qnéﬁ '
m P; ﬂ.:pqint ; qu'ml h,\':'ﬁ_ "ﬂF W
tiére doit, de nos jo SR e

alié'g

indiqué. De cette maniere, chacune

Yo proposées par I'Académie a regu sa répnma
litre, déf nitive, ‘dans celle deueqtluns ol elle d
tr}utée. Il ne s agtt-. done plm iei de reireuu'

« diverse mmpmiﬂ'u el ln_mel"rdﬂoi! artifice qui plﬂll‘hn
« ture dﬁ-w qui sont visibles, vous aurcz bien plus.
u penger que j'en ai omis plusieurs qui sont ennmqﬁeﬂ
aj'm aie supposé aueune qui n'y soit point; et sichant que 1a
« agit Loujours par les moyens qui sont les plus faciles de tous, Ve
« jugerez peul-bre pas qu'il soit pmlhla d'en trowver de plus
ramdnnlellesamt, que ceux qui sont iei pmpou!s(n} niE

(') Embryologie, diss. inaug., 1820, ne 265.— Frude anat,
pathol. de Ueuf de lesples humaine, elc., Mém, de I Aead,
L M, — Embryologie ow ovologis humaine, — lewﬂﬂﬂb
Cours, ete.

() L'Homme, 1. IV, p, 47,
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jugements partiels, mais bien d'arriver & une conclusion
ol ils se trouvent tous résumés,
~ Dans ce moment solennel, je ne puis m'empécher de
faire remarquer combien le réle de critique est pénible i
exercer, combien il est ingrat , surlout quand il porte sur
¢ renommée comme celle de Descartes. Aussi ne fallait-
il pas moins, pour me porter & l'entreprendre, que le
commandement , en quelque sorte formel , de I"Académie,
et 1a conviction de pouvoir faire une euvre bonne et utile,
sous des formes pen propres en apparence 4 la faire juger
telle, Ona dit voir par 'ensemble de notre travail , et I'on
- verra encore plus nettement par les réflexions suivante A
- quel point notre espoir était fondé, ek
~ Pour bien apprécier le mérite des euvres de Descartes |
il est indispensable de se faire une idée exacte du carac-
| tére, de la moralité, de la maniere d'étre de cet homme
~ siremarquable. Peudécrivains, en effet, sont plus que lui
- susceptibles de voir interpréter leurs éerits par ce genre
~ déwudes. Cest & cause de cela que, dans le cours de ce
travail, nous avons plus d'une fois insisté sur des faits de
détails appartenant a la vie privée du philosophe, et que
nous ne craignons pas d’y reveniv encore une fois.
Plein de noblesse et de générosité, Descartes voulait
une gloire loyalement acquise. Ses paroles, & ce sujet ,
élaient I'expression sincére et vraie de sa pensée. 11 croyait
pouvoir se livrer plus fructueusement i I'étude daus la re~
traite et dans la solitude; il 8’y confinait dans cette in-
tention , sans arriére—pensée et sans aspirer & attirer Fat-
tention du public, par I'espece de mystére et I'originalité
de sa conduite. Mais ce recueillement , cette séquestration
du monde, sans lesquels il est impossible de jamais rien
faire de grand, ont pourtant leurs inconvénients. En pa-
reille circonstance, plus d'un solitaire se laisse entrainer
it 1a fougue de son imagination, et perd complétement la
vérité de vue. «Les hommes d'étude, dit Mallebranche, sont
«plus sujets & se tromper, et se trompent plus grossiére-
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amentquelesantres hommes (') v Voild cequiarrivait sisou-
vent i Descartes lorsque, abandonnant la recherche des faits
expérimentaux, pour I'investigation desquels la nature I'a~
vait fait, ilse livrait aux spéculations philosophiques, qui
n'étaient point en rapport avec les qualités de son esprit,

1l avait, de bonne heure, renoncé aux mathématiques
qu'il avait cullivées et pouvait cultiver encore avec le plus
grand suceds. Le calculateur habile qui avait pu justement
se vanter d’avoir résolu des problémes dont Pappus et tonte
I'antiquité avaient vainementcherché lasolution(*) , pour qui
c'était un véritable jen de venir en aide & Faulhaber, etde
résoudre les problémes difficiles que lui proposait son vival
Pierre Roten(’] ; le grand géométre prenait, i I'dge de
trente-sept ans, les mathématiques en dégodt (*), pour éerive
le Discours de la méthode , se perdre dans la métaphysi-
que de ses Meéditations, el en venir & méconnaitre la va-
leur des travaux basés sur la méthode expérimentale, au
point de dire, en parlant de ceux de Galilée : « Aussi ne
« vois=je dans ses livres rien qui me fasse envie("). » |

Avee_une pareille disposition d'esprit, Descartes dut
considérer comme un coup de fortune, d'étre tombé sur
cette proposilion : Ce que I'on congoit clairement est vrai.
Peut-on, en eflet, imaginer rien de plus satisfaisant, pour
quiconque se plait, par—dessus tout, & vivre en soi, 4 s
nourrir de ses propres idées ? Rien d’étonnant, dés lors, si

(') La Recherche de la virité, 1. 11, . v, p. 117 el suiv.

(']La Gﬁﬂmd’ﬂﬂ, 1. "'p, 321 elauiv.—Y . aussi B:Ifllel, Piede Desi SR
t, I, p. 200 oL 204, ; : '.m%.

%) Baillet, op. eitate, p. 68 ol 70,
(*) & Th s'Clait dégoié des mathématiques, nous dit Baillet, parce qu'il né
« leur trouvait pas d'application. En 1688, il y avait plus de quinge ans
o (il négligeait la géomdtrie, on ne s'en oceupait qu'i la pritre de ses
o amis (a). » Yoild & quel poinl Descartes sp trompait sup lui-méme, .
Oprlal #phippia bos plger, oplal srare cabalius ().
[5) Eettres, . 11, p. 197,

() Wiede Pescartes, .1, p. 112, — (0) Morace, Episy, Xy, L .
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ce prétendu prineipe de logique a ocoupé tant de place
dans la vouvelle philosophie, si, plus que tout antre, il
lui a gagné des partisans; car il promettait la possession
de la vérité & qui parviendrait & se faire des idées claires
d'une chose quelconque. Or, quel est celui d’entre nous,
. ui ne croie pas toujours avoir de pareilles idées sur les
o ?}]ii:-ses dout il entreprend de raisonner? Mais Descartes ou—
vrait, en méme temps, un vaste champ a la liberté de dis-
cussion, ou plutdt introduisait dans la polémique une vé-
ritable anarchie. Ainsi, de méme qu'on a pu reprocher,
_avee juste raison, & l'aristotélisme, daccoutumer esprit a
~ acquiescer sans preuve ('), on a été encore plus fondé a
- accoser le cartésianisme de fournir des armes au scepli-
cisme (), Car tel devait étre inévitablement le termed’une
doctrine suivant laquelle chacun peut & volonté, en invo-
quant la liberté de discussion dont elle fait profession,
soufenir ou combattre une opinion par des raisons, de la
valeur desquelles il reste seul juge.

Le fondateur du cartésianisme ne prévoyait pas ce ré-
sultat bien éloigné de ses intentions. Ant, Emilius nes’en
doutait pas davantage lorsque, en pronongant I'éloge du
célebre cartésien Renéry, 1l se laissait aller a dire qu'a-
vant Descartes les véritables principes de la philosophie
avatent été méconnus des hommes ('), Cependant la méme
cause qui pouvait, en fort peu de temps, faire de nombreux
partisans au nouveau philosophe , élait également de na—
ture & lui susciter de redoutables adversaires. Dis lors rien
d'étonnant si, abandonné per Regius , un de ses premiers
et plus illustres éloves , il se crut obligé de le renier avec
un certain éelat, pour disciple (*); si Morus , aprés avoir
embrassé la nouvelle philosophie aves une ardeur sans pa—

(") Bayle, fHot. hist., 0.1, . 328 el 329,

("] Bayle; op. cit., L 111, arl. Pyenuaos, p. 732, B
(*) Bailler, Fiada Pescartes, L. 1, . 20,

() Lattves, 1.1, p, $56.
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reille , en devint I'adversaire le plus acharné et la combat-
tit avec un sncees tel, qu'il pul se vanter, non sans raison
d’avoir réduit A rien le livre des Méditations (). :

Ainsi, le cartésianisme portait son remide avec lui, Le
principe de la liberté d'examen dont il se laisail gloive,
et que tous les hommes indépendants par caraclire ou
par position §s'empressaient d'adopter, devait lui devenir

i}

funeste; car ce méme principe ne saarait permet'tt'n“'gi-,'-,.j
I'erreur d obtenir un triomphe durable. Voilh commentla
nouvelle doctrine, tonte—puissante quand elle attaquaitles
absurdités de ln vieille scolastique, §'est retrouvée incapa-
blede se soutenir ‘elle-méme , et a fourni des armes si
propres i li combattre que, comme le dit trés—sensément
I' Encyclopédie , le véritable destructeur du cartésianisme
est celui qui I'a fondé (%), 3

En lui donnant pour base les graves erreurs, les pro=
positions inconsistantes dont la réfutation remplit pres-
gue toute notre seconde secTion, il avait, sous U'influence

u fatal positouno absurde, multa sequuntur(*), ouvert une
source Intarissable de fausses conséquences qui devaient
finir par frapper les hommes doués de quelque rectitude
de jugement. Quand enfin cela a e lien, le cartésianisme
a ¢té pen a peu abandouné, sans bruit, sans éclat, sans
dtre violemment attaqudé par personne, et tout simplement
par suite de cette indifiérence inévitablement mortelle
pour tout ce qui en est I'objet, de telle sorte , qu'on ne
citerait pas aujourd’hui un seul cartésien, parmi les hom=
mes scientiliques de quelgue valeur, _ -

A la vérité, on pourrait dire qu'aucun systeme de philo-
sophie ne parait en mesure de rallier les esprits. Mais quoi-
que fondée en apparence, cette assertion pourrait bien
etre sansréalilé, si ce que je vais dire offre une idée exacte

0] Y. Rapin, fdfer. sur la méthaphys., nomb. §; et Baillet, Fig de
fescartes, L. 11, p. 363,

(% T. 1, art. EcoLe, p. 301, Lr* col,
[#] Aristole , Opera omnia, L, 1.
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de 1'état actuel des espntu, par rapport & la phtlomphm
~ Aujourd’hui ot 'on aime & se vanter de ne suivre au=
I 'mn systeme, on en suil un par celaméme, et on le suit
i avec une remarqua.hlﬂ persévérance, Voici comment. Une
: _de mot d'ordre général une convention observée par
it le monde ; dont personne ne s ‘dcarte, el ne con—
oit méme pas que I'on puisse vouloir s écnrter oblige
g‘honwlter 4 chaque instant expérience, ¢ “est-i-dire &
prendre les sens pour juges, pour arbitres des données,
s bases sur lesquelles on cherche a élever une @uvre
’g’ 3ﬁlenhﬁque. ﬂumunque est un peu au courant des travaux
“.f ‘modernes, sait qu'ils sont tovs conduits dans cet esprit,
{ auquel M. Bautain , Ini-méme , a été forcé de céder, an
- moins dans le titre ‘donné son h\rm (*). Or, quand on ad-
. met ace point I'autorité des sens, il est impossible de ne
i el en venir bien vite 4 reconnaitre l’acmuué de la ma—
=S iére, puisque ils ne nous la montrent jomais qu'en action.
| Dés lors on retombe dans léplcurlsme qui, comme nous
| l ayons vu, repose tout entier sur cette ].Il‘ﬂpﬂ?slhﬂll on prm-
 cipe: I'atome posséde une activilé, éternellement la méme 7).
v Pourtant le nom d’ Epicure ne parait pas , mais son sys-
3 &ne se refait , se rétablit piece a piece, de telle sorte qu'il
n'y aura bientot plus qu'un nom & éerire, pour couron-
ner I'ceuvre (*). A lappui de,cetté manmm de mi_r |l me

r'} M. Baulain, quia Ia prétention de donuer pour base, 4 la philosophie,
les vérités de la rveligion chrétienne (a), s'écarte plus qu‘il. ne pense de
& projet, en atlachant i son euvee philosophique le tilre de paycholagis

 EXPERIMENTALE,

¥ V. ci-dessus, p, O,

(%) Ce w'est pas seulement par les ouvrages ouverlement consacees a la
défense de 'épieurisme (5) que Pon peut voir o6 en est celte philoso-
phie, mais encore par la leeture des éerivaing qui la eombattent (c). Par

- exemple, 8l faut en erofre M. Jules Simon, « agjourd’hui le sensualisme
 Nlexisie pl_“s! en France, parmi les dpoles lihilnmphil[ues; il esl mort de

{a) Pﬂwh.ﬂlagis expérim., L. 1, Dédieace. —{b) be PEpicurisnie et de ses princi-
Peles applications, par 1. A, N., membre de PAcadémie de médecine, 1830, —
ie) De I'Epicirisme considérd dans les sciences phipsfol | 1817,
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suffira de mentionner les découvertes de la chimie atomis-
tigue , qui semblent un commentaire du premier .uhant
de Lucréce('), et d’ajouter que toutes les autres sciences
parlentle méme langage (*). !
On pourra trouver Eurs de propos qu’au sujet du carté-
sianisme, nous soyons si souyent revenu sur la philosophie
d’Epicure. Mais, suivant nous, il était md:sgensah!e; pour
I'appréciation d'une philosophie moderne, de la comparer *
au seul systeme de P'antiquité qui, au lieu d’avoir sue—
combé, comme tous les autres, sous la faux du temps, a re- -
pris vie des 'instant o I'on a commencé & étudier de
nouveau la philosophie, et depuis lors a continué a se dé-
velopper, & grandir, sans éprouver le moindre échec. Ce
résultat avait, on pourrait dire, été prévu par tous les gs=

wsa propre faiblesse, plutht que sons les coups de ses enuemis (a). »
MM. Bautsin, Mignet, Rémusal, le Conrrier francais, liennent absolu-
ment le méme langage | 4), auquel mous nous contentons de répondre:
Les gens que vous luez se porlent & merveille.

Quant & M. Barlhélemy Saint-Hilaive, il ne se contente pas de si pen. I
proclame, sans rive, la résurrection déja opérde, en France, du péripatéti-
cismne (). De semblables assertions n'ont rien de surprenant, de la part
@'hommes places en dehorsdes éludes de plysique et d’histoire naturelle.
Toul entiers 4 leurs spécolations et dans une parfaile ignorance des
Eils qui prouvent combien elles sont vaines, ils prennent, de la meilleure
foi du monde, lears croyances, leurs espérances pour des réalités, Ainsi,
les juifs attendent encore le Messie, el les chrétiens erpient, avec nu!.a'lil
de raison, qu'il est arrivé depuis longlemps. P

(1) De rerumn naturd. .

(%) M. de Blainville =e montve partisan déelavd el forl éclaire do sy
time d'Epieure (d), et M. de Rémusal, & qui son spiviinalizme n'empeéche
pas de bien apprécier la tendance stientifigue de notee époque, reconnait

quelle est toule au systéme des atomes (¢). M. Lafajst dit positivement
qu'elle ne peut mieux faire ().

(a) Revue des Deux Mondes, 1er mai 1642, p, 433. — (b} Psychologie exprint.,
L ter, Introduclion , p. Xvit. — Revue des Dewx Mondes, 1o juin 1842, P 707 & TOA.
— Exral e Pivdosaphie, L. 1, p, 483.—28 aveil 1842, Analyse de UEssai, de M, de Ré-
musal, — (¢} Revnedes Dete Mondes, mars 1838, — () Couwrs de Physiol gé=
nerale, ele., t. [, Inteoduetion , p. 67 el suiv. — (e} Essaide Phil. , b, 1, po 185
el 344, — (7 Dise. gure fo PRIl atomistigue , p. 118, ¥
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prits méditatils : par Burnet, qui, tout en combattant la
philosophie d’Epicure, ne pouvait s'empécher de reeon-
naitre combien elle avait ébé utile aux savants, en les
forant de mettre plus d'exactitude dans leur maniére de
raisonner {'); etavant cela par saint Augustin, qui aurait,
disait-il , complétement adopté ce systeme, s'il n'edt été
opposé au dogme de la résurrection (*).

De nos jours, ol ce motil de répulsion a beaucoup
perdu de sa valeur, personne cependant ne prend i tache
de propager I'épicurisme, personne ne relive avee éclat un
drapean sous lequel tous les hommes adonnés a la eulture
des sciences expérimentales viennent se ranger, i bas
bruit. L'instinct d'observation qui domine notre épogue
semble avoir éteint, parmi les savants, 'esprit d’ardente po-
lémique des siécles passés. Au lieu de continuer destériles
combats , chacup est prét d'adopter cette pensée tout
épicurienne de La Brayere: « 1l faut chercher seulement
w @ penser el i parler juste , sans vouloir amener les autres
it & notre goiit et & notre sentiment ; ¢'est une trop grande
« entreprise (). » XL néanmoins, si I'on parvient jamais a
s'entendre ici-bas, on le devra surtout & I'adoption; & Ia
pratique de ce précepte en vertu duquel chacun de nous
cherchant séricusement, pour soi, & découvrir la vérité,

(" Aveheolog. phil., 1. 1, e. xn, p. 378, — La philogophie d'Epicure,
siopposéed Porgueillense bouffissuve des stoiciens qui a séduit besucoup
de gens bien intentionnés, est, comme 1o dit avee tant de raison Gassendi,
vraiment huraine, c'est-i-dire adaplée i la faiblesse de notre nature (a),
€t par-tlessus Loul, raisonuable, Ce qui un jour assurera son triomphe, est
jusqu'a présent, ce qui le relarde. Lhomnie ne se rend 4 la raizon gque
fuand il ne peut plus faire autrement.

(] « EL disputabam cum amicis Alypio et Nebridio, de finibus honorum
o el malorum ¢ Epicuram aceepturom fuisse palmam in animo meo, nisi
o ego eredidissem [i0st mortem restare animae vitem, el fruclus meritorum,
wipuod Epicurns croedens noluit (&) »

[*) Los earaciéres ou les mours de oo sidole, 11, 1

() Op. o, LV, De vitd et mor, Epiouri, p,1ez, — (&) Confes., 1. ¥1, o, xvn,
INTTH
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devra trouver, dans sadécouverte, la base d'uneindissoluble
communion d’idées. Déja cette maniere de voir a répandu,
sur une foule de points autrefois vainement discutés dans
les écoles, une lumitre si vive, que personne ne songe
& élever le moindre doute a leur égard. Ainsi progresse né-
cessairement lavéritéscientifique, qu’a présent presque tout
le monde s'accorde & reconnaitre, avec le (Fieux Baillet,
comme pouvant seule ici-bas faire le bonheur gl‘humme[‘],
De tout temps cette opinion a plus on moins préoceupé
les esprits. C'est elle qni, aux beaux jours du cartésia-
nisme, enflammait d'un ardent prosélytisme les partisans
de la nouvelle philosophie, paralysait les efforts de I'auto-
rité pour la combattre, et retenait les mauvais vouloirs de
PUniversité (*). De nos jours, ou elle est si vivace, on ne
saurait done voir, sans un indicible étlonnement, I'Acadé=
mie de Berlin proserire la philosophie de Hégel (*), comme
si les décisions d'un corps quelcongue pouvaient modifier,
en quoi que ce soit, les faits scientifiques. En France, hew-
rensement, tout le monde sent que cette prétention, en
présence de laquelle il ne saurait y avoir de philosophie,
n'est réalisable par aucune autorité humaine, et on laisse
la_science libre dans son allure. }
Descartes, plus qu’aucun autre philosophe moderne, a
coniribué & développer cette disposition des esprits, d'a=
bord par ses découvertes importantes, et chaque jour mieux
apprécices, en physique, ensuite par le monvement révo-
lutionnaire qu’il a conduit avec tant d'énergie et tant de
suecés. A tous ces titres, son nom vivra & jamais glorieux,
tant que durera la science, tant qu'elle aura de la valenr

e T

(V) Fie de Descartes, L. 1, Priface.
(*) I'Université avait dressé un projet de requite au parlement pouy de-

mander la condamnation de la philosophie de Descartes. La publication
dle I'Arrdt burlesque lui fit changer de dessein ().

() Courrier franpais, 24 decembre 1839,

(o} OEwvres de oileau, | W, p, 16 81 218, el Eneyclop, méthod., arl. GANTESLA-
KISME, . 729,
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parmi les hommes. Mais dés a présent, le cartésianisme
~ est bien mort, C'est un brillant météore qui, aprés avoir
jeté un vif éclat, s'est éteint pour toujours ('), Pouvait-il
~en dtre autrement d'un systéme QUi 5'A PAS UNE SEULE Vi~

[ (Y Huet termine son livee en disant au prince & qui il Pavait dedié :
 wSed nunc desing; nec enim expectes, opinor, a me, GENEROSISSIME DUX,
! « ut celeras diseipline hujus propositiones persequar. ct elidam : erutis
- wenim radicibus, aceisoque Lrunco, corruere eum cacuming ramos ne-
 soesseest {a). v ]
1l ne sera pent-dtre pas sans intérét de comparer cet arrét, alors pro-
- phétique, si bien confirmé de nos jours, noh avec les éloges aussi pro-
 lixes qu'exagérés, Inserits par M. Chanut sur le tombegu élevé en Sudde
~ par ses suing, & Descartes (B) ; mais seulement avee fa moins longue des
© deux épitaphes, Iépitaphe francaise qui se lisait, 4 Sainte-Genevieve-du-
g Mont,-sur le tombeau on les restes moviels de notre philosophe avaient
]

élé déposés. La voici : -
. Deseartes, donl o vois ici la Ilépl.lﬂ.um, s
7 A dessillé los yeux des aveugles morlels, S
: EL, gardant le respest qua Fon doil aus autels,
Leor a du monde entier r:!émmurg la giruetire.

8on nom par mille éerils se rendil gloriens ;

Sof eapril, mesurant et la erre et les cleax,

En pénélrs 'abime el perga les nuages.

Cependant, eomme un aulre, il céde aux lois du sor,
Lui qui viyrail aulant que ses diving ouvrages

Si le sage pouvail s'allranchir dé la mork.

Les Grees ne nous ayaient rien laissé 4 dive en éerivant sur le mau-
Solée d'Anaxagore:
Ak, mhoireoy dlybobg Evi eipan mopmag
Oupales wigpsy wetsmn Aradmpigas (€.
Hie situs ille st coi rerum paluere regessus,
Alque arcana poli; magnus Anaxagoras,

Le temps o marchdé depuls I'époque oi ces fastueuses paroles ont été gra-
vées sur le marbre, el ¢'a £1é pour montrer qu'a la place d'éloges, donnés
sans doute de bonne foi, 1l faul éerire celte pensée si souvent applicable
aux choses de ce monde : O vanitd des vanités |

(a) Censura phil. cartes., p. 524, — (b} Baillel, Vig de Desearies, L. 1, dla fin.
— (¢} Diogenes Laertiug, 1. 11, ¥e 15, *
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RITE A LUI APPARTENANT FPOUR COMPENSER LES ERREURS DONY e
1L sE compose (1)? .

Post=scuieren. Condillac, I'Encyclopddie, un article
scientifique du Courrier frangais, et surtout une lecture
attentive du volumineux ouvrage de Baillet, m’avaient fuit
penser qu'il edt été inutile d'aller chercher ailleurs une
apprécintion exacte de Descartes, consiléré comme géo-
méire : ¢'était une erreur de ma part. L'excellente His-
toire des mathématiques, par Montucla, que je regrette de
n’avoir pas lue plus tt, m'a prousé que le génie analyi=
que de notre philosophe avait été mal connu par les au=
teurs les plus disposés & lui rendre justice, par Baillet hﬁi 7
méme, qui, & In vérité, n'était pas mathématicien. Cepen-
dant, si cette lecture, un peu lardive, nous a mis a méme
de connaitre a fond toule la valeur de Descartes comme
mathématicien , elle a plutdt complété et Clendu que
changé netre opinion & cet égard (%), sans avoir du reste

{4 En parlant do jugement qui lermine ce Mémoire, M, Damiron dil de
moi : « La conclusion de el auleur n'est pas exempte d'une soele de
w contradiction, savoir, que Descartes, qu'il admire comme géométre émi-

.« nent, comme  habile expérimentateur, comme ingénieux auteur de dét=
u convertes importantes, comnie esprit plein de foree el de rigueor sys-
o Léematique, n'a pas cependant produil une seule vérilé, pour compenser
w les erreurs de sa philosophie (a). »

Ma conclusion n'est pas, il s'en faut de beaucoup, celle que m'ativibue
M. Damirvon. D'un autre eiteé, si jai proclamd, en toute oceasion, les dé-
couverles scientifiques de Descartes, je o ai oujours dénié Pesprit phi-
losephique. Jai denc pu, sans contradiction d'aucune sorte, lo dire graud
glométre el mauyais philosophe ; reconnaitre les vérités de détails dont
ila enrichi la science, el assuver que le cartésianisme n'en renforme an-
cune espice. Dans cetle persuasion, 'ai offert, an derier, un prix de s
mille francs 4 celui qui découvrivait, dans la philosophie de Descaries,
la yérile que j'y ai vainement cherchée. Je suis gncore tout digposé & ri=
nouveler celle maniére de dedl, =i quelqu’un veul sévicusement Uaccepler,
M. Damiron n'est pas exchu du concours.

1 V. ci-dessus, p. 762177,

la) Moniteur Universel, 26 juillet 1541, p. 1881, 1ve enl, : |
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modilié en rien notre maniére d'envisager le cartésin—

© pisme ('). Malgré cela, lesoin extréme avee lequel Mon—
tucla a jugé Descartes, les détails techniques, les longs cal-
culs, les figures qu'il a consacrés a 'appréciation de ses
travaux mathématiques, ont conduit i un résultat qui me
semble devoir &tre sommairement rappelé ici.

« Aujourd'hui, nous dit cet historien, juge si compé—
atent, Descartes tire de la gbomtriela partie la plus solide
et la moins contestée de sa gloire. 1l a enrichi la théorie

e ad'Harriot d'une trés-belle découverte. ..., ¢'est la régle

; wpour déterminer, par la seule inspection des figures, le
enombre de racines posilives et négatives d'une équation,
w Mais celle de ses découvertes qui tient le premier rang, est
«lapplication qu'il fitde I'algebre dla géométrie des cour-
«bes ; nous disons & la géométrie des courbes, car on avu
«quel'applicationde I'algtbre a larésolution des problemes
«ordinaires est beauconp plus ancienne (*). »

Montucla ne se borne pas & mentionner les denx décou-
vertes ci—dessus ; il 8’arréle avee une attention, une impar-
tialité des plus louables sur toutes les autres, et n'en
omet aucune, méme quand elles sont d'une importance
secondaire, comme la nouvelle notation des exposants. 1l
se garde bien, surtout, d’oublier le fameux probleme de
Pappus, que Descartes a en, le premier, la gloire de résou-
dre complétement. 1l fait sentir tout ce qu’a de valeur le
procédé trouvé par ce géometre, pour conduire les tan-
gentes aux différentes courbes, et, chemin faisant, il le
défend contre les atlaques envenimées et calomnieuses de

i

("} w Leeuvre de Descartes nest pas une école, c'est une ére en philo-
« sophie, »

Avoner que Deseavtes ne fait pas éeole, c'est reconnallre, comme nous
Pavons prouve, que le cartésianisme n'est rien. Co doil &re 1d une bien
grande vérité, puisque un homme dans les idées de M. Jules Simon, el
fored: de s rendre & son évidence el de la proclamer (a).

(%) Hist. des mathématigues, L. 11, p. 85 b 86,

() Reewe des Penx Nonder, 122 mai 1842, p, 425,

!
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Wallis et de Roberval ; de Wallis surtout, qui lui dénie.
avee acharnement chacune de ses découvertes, qu'il attri=
bue toutes & d'autres, le comparant, sous ce rapport, i
Améric Vespuce, usarpant les titres de gloire de Christophe
Colomb. Sur tous ces points, Descartes obtient de Montu-
cla la plus éclatante réhabilitation. 11 faut done croire que
dans sa dispute avec de Fermat, il n’avait pas raison, car
le méme auteur termine une longue discussion & ce sujet,
en disant : « Nous n’hésitons pas & donner ici le tort tout
«entier 4 Descartes. 1l est évident, en ce qui coneerne sa
arégle de mawimis et minimis. En ellet, Descartes préten=
adait que la régle de de Fermat était mauvaise, parce
aqu’elle ne réussissait pas dans un cas, oii il en faisait une
«fausse application ('), »

Aprés cet examen si consciencieux et si détaillé de toutes
les parties de ln Géaméirie de Descartes, Montucla envisa
ce livre dans son esprit et sous le rapport de I'influence qu'il
a scientifiquement exercée, Il nons le montre froidement
regu par les vieux géometres, dont il bouleversait les idées
routiniéres, mais accueilli avec enthousiasme par les jeunes,
et, grace & leurs sulfrages justement conquis, devenant
I'ceuvredes modernesquia le plus contribué aus progrés des
mathématiques. De cet ensemble de faits si simplement
racontés, si évidemment prouvés, on doit conclure que
Descartes est assurément un des plus grands géomatres qui
aient exisié. Mais pour cela, sa philosophie n'en est pas
meilleure (), C’est comme Platon, dont on s'obstine &

il

G it =y

(1) Hist. des Mathém. ,t. 11, p, 114,

(*) = Lignorance préconise encore quelquefois Descartes , et méme celle

« espece d'amour-propre quon appelle national, <'est efforeé de soutenir
4 54 philosophie. »

Aprés avoir rapporté Paredt éeeasant lameé par le patriarche de Ferney
contre le carlésianizsme (a ), M. Libri rappelle que cefte philosophies cepen=
dant retronve, de nos jours, d'éloquents apologistes 3 mais il voit 14 « ung

{a} Dict. philosophigire.
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gassure 'appui des hommes religieux. — Gouté égaloment par les expé-
rimentateurs. — Ton de convicllon de ses éerils. — Son systéime tombe
| dés qu'on Iéludie. — Comment celle étude déjd Tuile par Huet, peut ére
L reprise de nos jours, — Obligation d'étre concis sur un parejl sujet. —
Juger Descaries d'apris ses ceuvres el non d'aprés ses partisans. — Ii le
venl ainsi, — Injustice & faire anlrement, démontrée par 'exemple d°A-
ristote et de Broussais.— Le cartésianistie esltoul entier dans le Diseours
ris lﬂ Miéthoda. — Aulres ouvrages ot Descilll.es en a acheve le dhelup-
mmh — Exposé sommuire de ce systéme, — Le doute éiabli en comn-
_wnt — Chassé ensuile pa”e pense, domja suig, — Toul ¢ e
I"’e-'n'cl]'ﬁguiltlﬂirmnelil. est vral. — L'existence de Dien ainsi pronyée, —
[Existence de la matiére dés iors prouvée, — Conséquences qui en déeou-
lent.— Deus prineipes, 'esprit et la matiére. — Propriéiés de la matiire,
suivanl Descartes. — Comment elles lui servenl & expliguer lunivers,
s animaux, lears fonclions, eto. — Dien a pu réaliser toules ces suppo-
silions, — Elles sonl done yrajes. —Le carlésianizme tombe, si ces hypo-
théses sont lausses, — Les examiner sous les sepl Lilres suivants - io e
donte ;20 je pense, doneje swis; &0 Fdma ; 4° Cantomatisme; 5 la clartd

des -:onu-phm e Dign; 70 la matidre ef le mowvement. V. 164 24,

ARTICLE PREMIER. — O dmm.

Motifs du doule des sceptiques, mal appréciés par Descarles. — Pour-
quoi ils persistent 4 douter. — Nole. — Descarles devail cummencer par
‘ombaltre lo doute, ou le maintenir, aprés Favoir admis. — Un fon seul
peul se refuser i croire au lémoignage de ses sens, — Nole sur eelle as-
serlion. — Les sens ne deveaienl pas étre crus s'ils pouvaient ll‘Omper,
comme le suppose Descaries, — Ne lrompenlj:mnis = D'ol viennent les

?
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erreurs qu'on lenr attribue. — Descartes n'a jamais pu douler au poin
ot il lo dit. — Le doule ne saurail élre la base de la seience, — Pyrrhon
lui-méme n'était pas complélement sceplique, — La philosaphie élang
essentiellement alirmative , ug peul commencer par le doule. P. 23 437,

AnticLe 1. — Je pense, done je #uuls -

Desearles trouve dans ce fait le moven de sorbir du doule, — Quelle est. -«

la porlée véritable de cetle pensée, — N'est pas primordiale. — Note 4 ce
sujet. — Liobservation geule de la pensée ne peut en faire connaitre Iy
cause productrice. — Note 4 ce sujel. — Ne prouve ni I'existence de I'ime
ni ses qualilds. — Note sur Pame. — Conséquence de la dépendance ni
Tame cat du corps, — Je pense, done je suis ne prouve pas mieox I'exis=
tenee gue 'observation de beaucoup d'autres phénoménes de conscience.
- Note i 'appui. P. 27 & 30.

AwTIOLE Ik — De Pdme.

Société chrétienne élablie sur 1a croyance en 'immortalité de 'ime. —
Celte crovance, bien affaiblie de nos jours, sans qu'on v ait perdu. — 11 y
anrail avantlage 4 éelaireir cette question. — Descarles s'cn impose Pobli-
gation. — De quel prix serait la vérilé a cel égard. — Nole. — Dien el
I"ime, supporls du carlésianisme. — Opinions diverses sur I'immortalité
de Tame. — Nole. — Descarles s'atlache & prouver celle immortalité, et
assure y élre parvenn. — Sa preuve est une pétition de principe, — Denx
notes i 'appui. — Sa définition de la pensée lombe dans 'erganicisme.
— Les animaux onl on n'ont pas d'4me, suivant que homme en a une
ou non. — Note a "appui. — Méme conséquence 4 tlirer de l'élude dn
langage. — Les animaux en ont un. — Preuves de celle vérité. — Toules
les fonctions de "homme s'expliquent sans 'intervention d’aucun prin-
cipe étranger au corps. — Ame, double emploi, P. 30 4 37.

ARTICLE 7. — D Pautomatisme.

Descarles parail avoir congu ce sysléme, sang conpailre Peirera. —
Opinion des stoiciens et de Séndgue sur Finsensibilité des animauy. —
Buffon justement eritiqué par Condillac. — Automatisme adopté d'abord
avee enthousiasme, puis bienldt aprés rejeté. — Toules les fonclions des
animaux, purement mécaniques suivanl Descartes. — 11 en est de méme
des fonctions de I'homme, analogues aux leurs. — Viscéres, sidge des
passions, Padmiration exceptée. — Fonclions dépendant de I'union de
I'4me avee le corps, — La volonté seule apparlient 4 'Ame. — L'aatoma-
tisme lend, en définitive, & rapprocher Phomme des animaux, — Entre
eux el lui il o'y a que des dilférences de degrés, — Aucune différence IPE*
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eifique ne les sépare. — Nute, — Faits d'listoire nalorelle en preuve.
P37 443
P Awtice v. — Clartd des eenceptions,

Large porle ouverle & 'erreur par celle opinion, — La vérité n'est
nullement subordonfide & nolre conceplion. — Elle est ce qui est. —
Descartes le yoit un moment. — Nole sur 1'delectisme. — Moyen d’arriver
i la vérite. — Rdle que jouent les sens, — Leur infaillibilité. — Nole, —
Comment la démonstration so 1ie & la sengation. — Cette démonsiralion
imgm!hla dans Phypothése de Descarles. — Le développement du car-
\ésianisme prouve cetle asserlion, — 11 conduil 4 méconnaitee la valeur
des faits. — Note sur une objection de Zénon. P. 42 4 48,

ARTIOLE ¥1. — Plien. :

A guelles sources Descarles puise ses prenves de 'existence de Dien.
— L'idée de Dieu st la plus évidente de loutes. — Elle est innde. — Of-
L fusquée par entrainement des nlImren. — Fausselé de ces dl-rarm as-
serlions prouvée, — Note sur Vathéisme de Laplace. — Idée de Dieu
yraiment d posteriori. — Incompréhensible en outre, de l'aven de
Descartes. — Hommies qui en nient existence entant qu'étre intelligent.
— Nole sur le grand nombre des alhées. — Dieu n'est pas lrompeur,
dil Descarles, — L'Ecriture prouve le contraire. — Inutilité i rechereher
si Dieu est I'auteur do péché, g'il est sujel & la tristesse, ele.— Diesearles
_Mlpm i r.haqua instanl § ce qu'on lui appllque une remargque yulgaire
dans Pancienne école. P. 46 4 50.

ArticLe vi. — Matidre ef mowvement.

Propriétés de la matiére, suivant Descartes. — L'étendoe et la solidité
reconnues avant lui. — L'inertie de la matiére admise & lorl. — Prenves
de cetle assertion. —I-'aiu.qni- démontrent Vaclivité invessanle de la ma-
ligre. — Celle acﬂvlu*mrmnuw li méme ol on pourrail s'stlendre 4
voir le contraire. — Interférences de la lumidre donndes en preuve, —
Mouvement communiqué i chaque instant par Dieu, i la matidre, suivant
Descartes. — Conséquence de celle hypothéss. — Daescarles se contredit
i ce sujel, — L'homogénéité de la matiére rend loul mouvement impos-
sible, — Commenl Descarles cherche dse lirer d'embarras. — Se conlre-
dit encore, — En désaccord avee les fails de la physique. — Divisibilité
de la matiére & Vinfini impossible. — Les nombres purs sont seuls divi-
sibles & 'infini. — Preuves physigues de Uiusécabilité des alomes. — La
chimie parle dans le méme sens. — Conséquence absurde de I'hypolhése
de 1o divisibilité & Vinfini, — Nole. — Deseartes finit par admetire V'in-
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irlboant & sa célébrité. — Mélange du [aox avec le vral, aulre cause dy
succés de ses ouvrages. — Toules les opinfons troavent & y puiser, —
Aborder Tes détails &’un sysléme jugé dans son ensemble. — Indieation -
des livres oii ils se trouvent, — Nouvelles réflexions sur le Discours de la =
méthode et les Méditations, — Sensation que produit le Discours, — 1)
renferme le cartésianisme lout entier. — Ce qu'on doil entendre par mé-
thode. — Quatre régles de logique adopliées par Descartes, —C'est la seule

chose en rapport avee le titre de son livee, — A quelle fin cette mm.mﬁr
— Elle gappligne aussi immml[aﬁ.-’hgua du titre de mmu&f

Il permet de parler de tont ce que Pon veul. — Cerlaing ouvrages de
Descarles 4 examiner & part. P. 76 4 8. R

ARTICLE PREMLER. _-uja_t Principes de ia philosophie. n _.h

Comment Gassendi juge ce traité. — Fst le développement des prinei
posés dans la Méthode el les Méditalions, — A déja éué jugé dans ﬁ*

ensemble, — Deux polntr- reslent & examiner. — Le monde el lespace
sont indéfinis, suivant Descartes. — Ridicule de celte eseobarderie, — -..'_r'
Combien est facile i combaltre. — Note # ce sujel. — Les tnnrhtllnn: at-
tirent l'altention par leur étrangelé, — Assurance avec laguelle l'll]hlm
en parle. — Fontenelle fait un livee sur ce systéme, — Villemnol anssi. —
Prompl abandon des tourbillons. — Les progeds de Pastronomie ]’qﬂ
rendu inévitable. — Mol de Bayle sur les lourbillons, — lnvenl.lnﬁ,de—;-
eo systéme dispulé & Descarles. — Cela est forl insignifiant. — hl&ﬁ! i
cannelée formant le fer. — ﬁhnnaamenh qui s'opérent dans les mlnq. il
P. 85 & £8. 2%

¥
ol
i

=iy

W
oty j'v-" ' e |
ARTICLE 1. — Fes Pagsions de ['dme. ¥ ’é

I

Descartes manquait de P'érodition 1udi|pambla d un philosophe. —
“Ce qui en est résullé, — A en lnrl.:dnp;'end.m les livres en dégoit, — Sop
suvrage le prouve.—Donne comme de lui o6 qui est forl ancien. — Parle
Au libre avbitre 4 1a fagon d'Epicléte, — Kemarquable jusiesse
servalions de détails. — Nombreuses aihliansﬂ Fappui, — Les pn!lW‘!I'
seales peuvent procurer le bonheur. — Les quabee régles de morale g8
Descartes se relrouvent pour le fond, dansle traité des Passions, —Ri=
Mexions sur la valenr de ces régles. — Hypolhise des esprits animaus
servant aux explications de Descarles. — Rend raison de ["union de 'dme
avee le corps. — Rile de la glande pintale. — Figures & 'appui. — Sitge
des passions dans les viscéres, admiralion excepiée. — ['encéphale ¥
prend une part méeonnue par Deseartes. —Ce torl, faiblemen) compensé

par Uintérét des fails de détail, — Les muthématiciens, mauyais philo- -
sophes, suivant Descarles. P, 88 o 94,
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ARTICLE 1 — Lo Monde.

* Nombreuses conlradietions de IFescartes déji relavées par Huel.— N'en
giter qu'une i cause de cela. — Le Monde ne fail guére que répéter les
hypothéses réfulées précédemment, — 11 est inulile de combattre, dans les
.u-_um. ce qui I'a ¢ dans les principes. — Quelgues mols sur les trois
¢léments.— Comment Descarles les fait jouer. — Tout eela, dit-il, aurait
aussi bien lieu dans ¢ wide que dans le plein. — Citations & 'appui. P. 04
40,
! ARTICLE IV. — L' Hommae.

Importance de anatomie bien appréciée par Descarles. — Les vérita-

bles penseurs sont de son ayis. — Dépendance on l'esprit est du corps.

— Nole i 'appui. — Il faut étudier 'analomie et non avoir, comme Des-
cartes, la ]':’t'l!l'emlon de la deviner, — Erreirs dans lesquelles il est
tombé & cause de ecla. — Maniére dont il explique le rire. — Nole, —
Accuose encore les sens d'érreur. — Probléme déja résolu par Aristote. —
Fonclions de la glande pinéale. — Lieux du cerveau od se trouvent la

' mémoire, 'imagination, ele. — Gall va encore plus loin. — Comment
ﬁ. Degcaries expligue la circulalion. — Fonctions machinales el fonctions
- de'ime. — Valvoles des nerfs, ete. — Descarles prélend avoir élé sobre
de suppositions, el avoir & peu prés deviné la nature.—Notes. P, 97 4 99,

ARTICLE V. — Péveloppement du fiefus.

Progres récent de "analomie sur ce snjel. —Le livee de Descartes sans
yaleur, méme & I'époque de son apparilion. — Quelgques ouvrages moder-

Fl

nes cités pour preuve, P, i00. '

RESUME ET CONCLUSION.

Maniére donl ila été répondu aux guestions du programme. — Coin-
bl_qn le rdle de critique esl pénible. — Comment il a élé lempéré, — Eloge
du caraclére de Descartes. — Il renonce de bonne heare aux mathémati-
ques pour la philosophie.— Il méconnait le mérile des travaux de Galilée.
— A di se complaire dans sa manitre d'envisager la clarté des coneep-
tions. — O 1'a conduit "adoption de ce principe. — Le cartésianisme ac-
cusé aveo raison de porler au sceplicisme, — Descarles n'avail pas soup-
¢onné celte tendance. — Allagué par deux de ses meillears éléves. —
Le principe de libre examen devient fatal an cartésianisme. — Consé=
quences des erreurs renfermées dans ce sysléme. — Aucun systéme de
philosophie ne domine actuellement. — Notre époque se vante de n'éire
attachée & ancun systéme, — Elle suil cependant 1o méthode expérimen -
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